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LANDESRECHNUNGSHOF Hauser Kaibling Betriebsgesellschaft

I. PRUFUNGSGEGENSTAND

Der Landesrechnungshof hat eine Uberpriifung der

Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. & Co. KG

durchgefuhrt und wird diese Gesellschaft im gegenstandlichen Bericht kurz

HKB genannt.

Die Prifungszustandigkeit des Landesrechnungshofes ist aufgrund der
Kompetenzbestimmung des §3 Abs.1 des Landesrechnungshof-

Verfassungsgesetzes gegeben.

Diesem Gesetzesabschnitt zufolge obliegt dem Landesrechnungshof u.a. die
Kontrolle der Gebarung von Unternehmungen, an denen das Land Steiermark
mit mindestens 25 % des Stamm-, Grund- oder Eigenkapitals beteiligt ist.

Die Zustandigkeit des Landesrechnungshofes erstreckt sich nach § 3 Abs. 2
LRH - VG auch auf Unternehmen jeder weiteren Stufe , bei denen eine Beteili-
gung oder Beherrschung durch Unternehmungen, die der Kontrolle durch den
Landesrechnungshof unterliegen, gegeben ist.

Das Land Steiermark war an der Hauser Kaibling Seilbahn und

Liftges.m.b.H. & Co. KG (im Bericht HKS genannt) Mitte 1998 mit 50,9% an der
gesamten Einlage beteiligt; im Jahr 1999 hat sich die Beteiligungshohe des
Landes Steiermark durch den Zusammenschlufl der Schilifte in der Dachstein-
Tauern-Region auf 77,8 % erhoht, sodal® nunmehr eine noch starkere Beherr-

schungssituation gegeben ist.

Da die HKS 50% Eigentumer der in diesem Bericht behandelten HKB ist, ist
die Prufungszustandigkeit des Landesrechnungshofes aufgrund des §3
Abs. 2 LRH - VG gegeben.
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Auf die weiteren Beteiligungsverhaltnisse des Landes an anderen Gesellschaf-
ten am Hauser Kaibling sowie deren wirtschaftliche, rechtliche und personelle

Verflechtungen untereinander wird im Bericht detailliert eingegangen.

Gegenstand bzw. Zweck der stichprobenartigen Prufung waren in erster Linie
Teilbereiche der Gebarung bzw. die betriebswirtschaftliche Entwicklung seit der
Grindung der Gesellschaft im Jahr 1992 bis hin zum letzten verfugbaren Ge-
schaftsjahr 1997/98.

Die Uberpriifung erfolgte durch Einsichtnahme in die Jahresabschlisse, die

Rechnungsbucher, die Belege und die Geschaftsstlicke der Gesellschaft.

Zum gegenstandlichen Bericht ist eine Stellungnahme des Landesfi-
nanzreferenten Landesrat Ing. Hans Joachim Ressel eingegangen, die
AuRerungen der Rechtsabteilung 10, der Steierméarkischen Landeshol-
ding Ges.m.b.H. und der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG
enthalt.

Der Landesrechnungshof hat, soweit es sich um allgemein gehaltene
Stellungnahmen der Rechtsabteilung 10 und der Steiermarkischen Lan-
desholding Ges.m.b.H. handelt, diese am Anfang des Berichtes einge-
fugt.

Die speziell zu einzelnen Berichtsteilen formulierten Stellungnahmen der
Rechtsabteilung 10 und der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co.
KG wurden im jeweiligen Berichtsabschnitt eingearbeitet.
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Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Rechtsabteilung 10):

Der Landesrechnungshof hat eine Uberpriifung der Hauser Kaibling Betriebsgesell-
schaft m.b.H. & Co. KG durchgefiihrt. Nach Auffassung des Landesrechnungshofes er-
streckt sich die Zustdndigkeit auch auf Unternehmungen jeder weiteren Stufe, bei denen
eine Beteiligung oder Beherrschung durch Unternehmungen, die der Kontrolle durch
den Landesrechnungshof unterliegen gegeben ist. Da dies bei der Hauser Kaibling Be-
triebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG der Fall ist, ist nach Auffassung des Landesrech-
nungshofes die Priifungszustdndigkeit auf Grund des § 3 Abs. 2 LRH-VG gegeben.

Gegenstand der stichprobenartigen Uberpriifung waren laut Mitteilung des Landes-
rechnungshofes in erster Linie Teilbereiche der Gebarung bzw. die betriebswirtschaft-
liche Entwicklung seit der Griindung der Gesellschaft im Jahre 1992 bis hin zum letz-
ten verfiigbaren Geschdftsjahr 1997/98.

Laut Mitteilung des Landesrechnungshofes handelt es sich bei der Hauser Kaibling Be-
triebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG um eine Tochtergesellschaft der Hauser Kaibling
Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG und der Schladminger Tauern Bergbahnen- und
Fremdenverkehrsbetriebe Sampl KG, wobei beide Gesellschaften zu je 50% beteiligt

sind.

Die Hauser Kaiblinggesellschaft m.b.H. & Co. KG wird in Form einer Kommanditge-
sellschaft gefiihrt, wobei der Komplementir der Gesellschaft die Hauser Kaibling Be-
triebsgesellschaft m.b.H. ist, die allein personlich haftet und der die Geschdftsfiihrung
obliegt. Die Beteiligungsverhiiltnisse bei der Kommanditgesellschaft stellen sich wie

folgt dar:

Als Komplementdirin fungiert die HKB Ges.m.b.H. S 150.000,--
und als Kommanditisten die HKS Ges.m.b.H. & Co. KG S 2,500.000,--
und die Sampl KG S 2,500.000,--

Der Landesrechnungshof hat im Bericht die Vermégens- und Kapitalstruktur der Hau-
ser Kaibling Betriebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG dargestellt. —
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Im iibrigen werden seitens des Landesfinanzreferates der Priifbericht und die hiezu er-

gangen Stellungnahmen zur Kenntnis genommen.

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Stmk. Landesholding
Ges.m.b.H.):

Zu den Feststellungen des Landesrechnungshofes betreffend die Entwicklung der Bank-
schulden, die Fihigkeit der Gesellschaft zur Tilgung derselben sowie die Entwicklung
der Betriebsergebnisse wird auf die ausfiihrliche Stellungnahme der Geschdftsfiihrung
der betroffenen Gesellschaft verwiesen, deren Ergebnisse sich mit unseren Auswertun-

gen decken.

Dazu stellt der Landesrechnungshof folgendes fest:

Da die in diesem allgemein gehaltenen Teil der Stellungnahme vorge-
brachten Punkte im Detail noch weiter konkretisiert werden, hat der Lan-
desrechnungshof zu diesen bei den einzelnen Berichtsteilen entspre-

chend repliziert.
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Il. HISTORISCHE ENTWICKLUNG

Nach der Schiweltmeisterschaft im Jahre 1982 war es am Hauser Kaibling zu
einem Stillstand der Entwicklung gekommen und war zu Beginn dieses Jahr-

zehntes das Verhaltnis der am Hauser Kaibling bestehenden Gesellschaften

* HKS

*

Sampl OHG

*

Hoflehner KG

*

Einzelunternehmen Moser

gepragt durch ein gegenseitiges genaues Kontrollieren und Beobachten aller

Verhaltnisse und Tatigkeiten am Berg.

Durch die Aktivitaten der HKS und die offene Informationspolitik gegenlber den
anderen Gesellschaften am Berg konnten verschiedene Differenzen beigelegt
werden. Zur weiteren BergerschlieBung wurde die Einzelunternehmung durch
die HKS Ubernommen, sowie eine engere Kooperation mit der Sampl OHG an-

gestrebt.

Schlief3lich wurde nach langwierigen Verhandlungen zwischen der HKS und der

Sampl OHG die HKB mit jeweils 50%igem Anteil gegrindet.

Dadurch konnte 1992 der Ausbau der Schneeanlage auf der Ennslingseite
(HKS) bzw. der Mittelstationsseite (Sampl-Seite) realisiert und auch die Kosten-

ubernahme geklart werden.

Ebenfalls in diesem Jahr wurde die Vierersesselbahn Quattralpina errichtet und
in Betrieb genommen und war diese mit fast 600.000 Fahrten im ersten Be-

triebsjahr die erfolgreichste der Region.
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Fir die Gondelbahn der HKS und fur die Tauernseilbahn der Sampl OHG ( jetzt
Sampl KG ) wurde auf Basis der durchschnittlichen Umsatze der vergangenen
drei Jahre eine Mindestumsatzgarantie fixiert, um damit die beiden Mutterge-
sellschaften fir den Fall finanziell abzusichern, daf® durch die Inbetriebnahme
der Quattralpina all zu gro3e Umsatzverschiebungen aufgrund der ISBA-

Abrechnung am Hauser Kaibling auftreten.

Um den 50%-Anteil der HKS an der HKB zu sichern, standen zwei Moglichkei-

ten offen:

e das Einbringen von Eigenmitteln oder

e das Einraumen eines Gewinnvorweg fur die Sampl OHG

Aufgrund von Liquiditatsiberlegungen der HKS zum damaligen Zeitpunkt ent-
schied man sich fur die zweite Moglichkeit und beschlof3 aulerdem die Fremd-

finanzierung der HKB.

Seit damals wurden alle den Hauser Kaibling betreffenden Kosten wie Park-
platzpacht, Kassenpersonal, Marketing u.a. detailliert erfal3t und entsprechend

der UmsatzgroRe aufgeteilt.

Zusammenfassend laft sich zu dieser historischen Entwicklung sagen, daf} sich
durch diese Rechtskonstruktion der HKB-Griindung und die darauf folgenden
Investitionen zwar die Umsatze am Hauser Kaibling wesentlich gesteigert ha-
ben und im Jahr 1998 die Weichen fur die seilbahnmafige Verbindung zur Pla-
nai gestellt wurden, daraus aber keine betriebswirtschaftlichen Schlufolgerun-

gen gezogen werden konnen.
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lll. DIE GESELLSCHAFTEN AM HAUSER KAIBLING

Am Hauser Kaibling existiert nunmehr eine gro3e Anzahl von Gesellschaften,
die durch unterschiedlichste Rechts- bzw. Beteiligungsverhaltnisse sowie durch

Leistungsaustausch untereinander verflochten und verbunden sind.

Nachstehend sind die einzelnen Gesellschaften mit Firmenwortlaut, Adresse
und Geschaftsfiihrer und jener Kurzbezeichnung aufgelistet, die einerseits

vor Ort Ublich ist und die andererseits auch in diesem Bericht verwendet wird.

Dabei unterblieb aus Griinden der Ubersichtlichkeit die Darstellung der gesell-
schaftsrechtlichen Aufspaltung der Kommanditgesellschaften in Komplementar-
gesellschaften (GesmbH’s) und Kommanditisten, da diese letztlich steuerlich
bzw. haftungsbegriindete Konstruktion fur die Erstellung dieses Berichtes nicht

von Belang war.
Dabei ist die HKS jene Gesellschaft,
e an der das Land Steiermark direkt beteiligt ist,

o die zur Halfte Eigentimerin der HKB ist, und

¢ die auch am starksten nach auf3en in Erscheinung tritt.
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IIl.1. DERZEIT BESTEHENDE GESELLSCHAFTEN:
Gesellschaft Adresse Kurzbezeichnung im Bericht Geschaftsfuhrer
Hauser Kaibling Seilbahn- und Lift- | A-8967, Haus im Ennstal, HKS |
ges.m.b.H. & Co KG,
Schladminger Tauern Bergbahnen A-8967 Haus im Ennstal, Sampl —
und Fremdenverkehrsbetriebe Haus 118 Gesellschaft
Sampl KG
Hauser Kaibling Betriebs- A-8967 Haus im Ennstal, HKB —
ges.m.b.H. & Co KG, Haus 180
Knapplhof Sesselbahn und Schilift A-8967 Haus im Ennstal, Hoflehner- —
Hoflehner & Co KG Gumpenberg 2 Gesellschaft
Seite 8




lll.1.1. Beteiligungsverhaltnisse am Berg

Seite

9

Die Sampl-Gesellschaft und die Hoflehner-Gesellschaft haben private Eigen-

tumer. Die HKB ist eine Tochtergesellschaft der HKS und der Sampl-

Gesellschaft, welche zu je 50 % beteiligt sind. An der HKB beteiligte sich die

HKS als atypisch stiller Gesellschafter mit einer Einlage von S 675.000,-- und

wurde diese Beteiligung im Wirtschaftsjahr 1992/93 als atypisch stiller Gesell-

schafter auf S 2,5 Mio. erhdht und in eine Kommanditbeteiligung umgewandelt.

In der nachstehenden Ubersicht sind die Beteiligungsverhaltnisse zum Stichtag

30. Juni 1998 zwischen den einzelnen Gesellschaften dargestellt:

Land

Beteiligungsverhaltnisse vor der
Kapitalaufstockung 1998:

Steiermark

52,7%Y 90,641 Mio.S

Planaibahnen-

K 50%

1,579 Mio. gesellschaft : Forderung
10 Mio.S
v \
Hoflehner-
HKS |2‘2,1% Sampl KG Gesellschaft
> HKB |€— Gesellschaften am
50% ‘Berg

Seite
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Aufgrund der Regierungssitzungsbeschliusse vom 29.Juni1998 GZ 10-23 Da
41/24-1998 und vom 16.November GZ 10-23 Da 41/52-1998 wurde im Zuge

des Schiliftprojektes ,Zusammenschlul} Dachstein-Tauern-Region“ auch in der

HKS das Kapital des Landes Steiermark erhéht, wodurch sich die nachstehen-

den derzeitigen Beteiligungsverhaltnisse ergeben haben:

Land
Steiermark

Beteiligungsverhaltnisse 1999:

61.8%W 148.021 Mio.S

Planaibahnen-

58% \ 4

1,579 Mio.S gesellschaft : Forderung
10 Mio.S
v )
Hoflehner-
HKS L’is% Sampl KG Gesellschaft
—— » HkB [|€— Gesellschaften am
50% Berg

K 50%

lll.2. DERZEIT BESTEHENDE LIFTANLAGEN UND ABFAHRTEN

In der nachstehenden Ubersicht sind die am Hauser Kaibling bestehenden Lift-

anlagen unter Angabe der Gesellschaftszugehorigkeit angeflihrt, der Ken-

nungsbuchstabe bezieht sich auf die Landschaftsskizze:
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Gesellschaft Lift Kennung
HKS Hauser Kaibling Seilbahn A
Senderbahn O
Sampl KG Schladminger Tauern Seilbahn B
HKB Quattralpina (4er-Sesselbahn) C
Mittelstationslifte 1 u. 2 D
Kaltenbrunnlift E
Ennslingalm-Lift F
Gipfel-Lift I
Kaiblingalm-Lift
Krummholz-Lift L
Hoflehner- Hofi-Express (4er Sesselbahn) G
gesellschaft Hofi-Lift (Salzleklift) H
1 FIS-Abfahrt 3d Schiweg Hofi
1a FIS-Talabfahrt 4 Mittelstations-Abfahrt
2 Ennslingalm-Abfahrt 5 Knax-Erlebnispiste
2a Prenner-Talabfahrt 6 Schiweg Kaiblingalm
3 Hoflehner-Abfahrt 7 Gipfel Natur-Fun-Box
3a Schiweg Hoflehner 8 Kaiblingalm-Abfahrt
3b Schiweg Prenner 9 Schiroute Osthang
3c Schiweg Markt Haus 10 Schiroute Gipfel West
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lll.3. WIRTSCHAFTLICHE VERFLECHTUNG

ll.3.1. Aufwande

Seit der Grindung der HKB wird Uber die Aufteilung der von der HKS fir die
HKB erbrachten Leistungen genau buchgefiihrt; dabei werden die erbrachten
Leistungen exakt aufgezeichnet und zwischen den einzelnen Gesellschaften am

Hauser Kaibling weiterverrechnet.

11.3.2. Ertrage

Das integrierte SchipaRbewertungs- und Abrechnungsmodell (ISBA) ist
eine Einnahmensverteilungsrechnung, die die Liftfrequenzen mit sogenannten

ISBA-Punkten gewichtet und so eine Umsatzaufteilung gestattet.

Dabei werden alle Anlagen nach einer Formel, in der die HOhenmeter, Lan-

genmeter, Tarifeinheiten und der Bahntyp berucksichtigt werden, bewertet.
Die aktuellen Tarifeinheiten werden vom Beratungsdienst Verkehr der Wirt-

schaftskammer Osterreich jahrlich aktualisiert und den Gesellschaften ibermit-
telt und betrugen beispielsweise diese Werte fur das Winterhalbjahr 1996/97:
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Bahntyp 100 Hohenmeter 100 Langenmeter
Seilbahnen 14,36 517
Sesselbahnen - kuppelbar 14,03 4,29
Sesselbahnen - fix geklemmt 13,92 4,00
Schlepplifte 11,80 1,97

Die ISBA-Punkte je Einzelliftanlage errechnen sich nun aus den genannten

Faktoren nach der folgenden Formel:

Hohenmeter * Tarifeinheit + LAngenmeter * Tarifeinheit/200.

Das Ergebnis dieser Formel bezeichnet die ISBA-Punkte fur jede einzelne An-

lage. Multipliziert man den ISBA-Punkt je Anlage mit den jeweiligen Frequen-

zen, so ergibt dies den Verrechnungsfaktor je Anlage. Somit kdnnen die Erlose

nach dem Verrechnungsfaktor aufgeteilt werden.

Diese allgemein anerkannte Umsatzaufteilungsformel wird auch am Hauser

Kaibling angewendet und ergab diese Bergabrechnung fur die Wintersaison

1998/99 die nachstehenden Umsatze:
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Bergabrechnung laut ISBA 1998/99

Bruttoumsatz:

Umsl/|
Anlage Punkte Fahrten Summeg  Anteil in % Umsatzanteill Fahrt

Senderbahn "NEU"
Hauserkaiblingbahn
Summe

Schl. Tauernbahn

Quattralpina
Ennslingalmlift
Mittelstationslifte
Kaltenbrunnlift
Tellerlift

Gipfellift

Almlift |

Almlift Il

Hofi-Express
Hofi-Lift

Dabei betreibt die HKS die Hauser Kaiblingbahn, die Sampl KG die Schladmin-
ger Tauernbahn, die HKB die vielen kleineren Liftanlagen und die Hoflehner

Gesellschaft die beiden letztgenannten Lifte.

Der Landesrechnungshof hat sich die ISBA-Abrechnungen seit der Grindung
der HKB geben lassen und diese in einer Ubersicht grafisch dargestellt, wobei
das Hauptaugenmerk auf die relative Entwicklung der Gesellschaften unterein-

ander gelegt wurde:
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Umsatz in S Anteil in % | Relativzahl|
HK %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %
Berg gesamt 1992/ 93 %
H K T %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %
Berg gesamt 1993/ 94 %
H K T %
Sampl- %
HK %
Hoflehnergesells %
Berg gesamt 1994/ 95 %
H K T %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %
Berg gesamt 1995/ 96 %
H K T %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %A
Berg gesamt 1996/ 97 %
H K T %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %
Berg gesamt 1997/ 98 %
HK %
Sampl- %
HK %
Hoflehnerg %
Berg gesamt 1998/ 99 %

Die Sampl OHG wurde in eine KG umgewandelt.
Dabei geben die einzelnen Spalten die Gesellschaftsumsatze (inkl.

10% MWSt.), die jahrliche Bergaufteilung sowie die zeitliche Entwicklung mit
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der Basis 1992/93 wider. Besonders aussagekraftig ist die grafische Auswer-

tung der relativen zeitlichen Entwicklung:

In dieser Darstellung spiegelt sich ganz deutlich wider, welche Gesellschaft in

welchem Jahr investiert bzw. eine Kapazitatserweiterung vorgenommen hat:
Beispielsweise die Hoflehnergesellschaft vom Winter 1995/96 auf 96/97 oder

die HKS vor der Saison 98/99 mit dem Schiprojekt Zusammenschlu®3 Dach-

stein-Tauern-Region.
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IV. DIE VERTRAGE DER HKB

Insgesamt wurden zum Zeitpunkt der Gesellschaftsgrindung am 26. Mai 1992

eine Vielzahl von Vertragen abgeschlossen, die im nachstehenden tabellarisch

aufgelistet sind:

Nr. | Partner HKB-Vertrag
1 Sampl KG HKS und Sampl OHG grunden die HKB-GesmbH
HKS
2 Sampl OHG HKS und Sampl OHG grunden die HKB-KG
HKS
3 Sampl OHG HKB mietet fur — die Lifte

o Mittelstationslifte (Sektion I)
¢ Kaltenbrunnlift (Sektion II)
o Tellerlift
o Gipfellift

o Almlift Il

4 HKS HKB mietet fur — die Lifte
e Ennslingalmlift

o Almlift |

5 Sampl OHG Gegenseitige Abtretungsvereinbarung zwischen den
HKB-Gesellschaftern fur den Fall, dal} entweder der

Anteil des Landes an der HKS oder unter 51% sinkt

HKS

oder daf der Anteil der Familie Sampl an der HKB kein

Beherrschender mehr ist.
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Nr.| Partner HKB-Vertrag

6 Sampl OHG Die HKS und die HKB verpflichten sich, der Sampl
HKS OHG insgesamt zumindest — im Rahmen der ISBA-

Abrechnung zu bezahlen.

7 Sampl OHG HKS und Sampl OHG bezahlen erlésabhangig und
HKS wertgesichert — fur den Busbetrieb, die Parkplatze und

das Kassapersonal.

8 |

Die dargestellten Vertragen werden im folgenden in ihren wesentlichen Ziigen

kurz dargestellt .

Als gesellschaftsrechtliche Mischtype vereint die HKB Merkmale einer Perso-
nengesellschaft (Kommanditgesellschaft) und einer Kapitalgesellschaft
(Ges.m.b.H.).

Es werden Vorteile der Ges.m.b.H. und jener der KG vereinigt, gleichzeitig aber

auch Nachteile beider Gesellschaftsformen ausgeschaltet.
Diese Konstruktion erweist sich im allgemeinen als eine sehr flexible Gesell-
schaftsform, die den Bedurfnissen einer gewerblichen Unternehmung in hohem

Malde Rechnung tragt.

Komplementar dieser Kommanditgesellschaft ist die Hauser Kaibling

Betriebsges.m.b.H.
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— die allein personlich haftet und

— die Geschaftsfihrung besorgt.

IV.1. DER GESMBH-VERTRAG

Die beiden groften Liftgesellschaften am Hauser Kaibling, die HKS-KG und die
Sampl OHG ( jetzt Sampl KG ) haben mit diesem Vertrag die HKB GmbH. ge-
grundet, mit dem Zweck, eine Beschneiungsanlage zu errichten und diese zu

betreiben, sowie in weiterer Folge gemeinsam eine Sesselliftanlage zu errichten

Das Stammkapital der Gesellschaft betragt 500.000 Schilling und wurde von
den beiden Gesellschaftern je zur Halfte Gbernommen und zur Halfte bar einbe-
zahlt. Die Geschaftsanteile bestimmen sich nach der Héhe der Gbernommenen

Stammeinlagen und sind grundsatzlich teilbar und Ubertragbar.

Beabsichtigt ein Gesellschafter, seinen Anteil ganz oder teilweise zu verauldern,
so hat er diesen den ubrigen Gesellschaftern anzubieten und haben die Gesell-
schafter binnen 30 Tagen zu erklaren ob und inwieweit sie ihr Vorrecht zum

Anteilserwerb austben wollen.

Die Zustimmungs- und Anbotspflicht besteht jedoch nicht bei Ubertragung von
Geschaftsanteilen oder Teilen von Geschaftsanteilen auf die Gesellschafter der
Sampl OHG bzw. deren Nachkommen und Ehegatten sowie auf das Land Stei-
ermark bzw. dessen Rechtsnachfolger, in dessen Eigentum die Beteiligung an
der HKS-KG steht.

Der Abtretungspreis entspricht dem tatsachlichen Wert des Geschéaftsanteiles.
Als Untergrenze dieses Verkehrswertes wird dabei einvernehmlich der anteilige

Substanzwert festgelegt.
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Im Nichteinigungsfall ist der Wert durch ein Schiedsgutachten zu ermitteln, wo-
bei die Kosten des Gutachters derjenige zu tragen hat, dessen Einschatzung

vom endgultigen Ergebnis weiter entfernt ist.

Die Organe der Gesellschaft sind die

e Geschaftsfuhrer und die

e Generalversammlung

Dem Gesellschaftsvertrag zufolge hat die Gesellschaft einen, zwei oder mehre-
re Geschaftsfuhrer, wobei jeder Gesellschafter das Recht hat, eine Person fur
die Wahl zum Geschéftsfuhrer in der Generalversammlung vorzuschlagen. Die

im Firmenbuch eingetragenen Geschéftsfuhrer sind mit dem Stichtag 1.1.1999

Im Gesellschaftervertrag heildt es weiter, dald die Gesellschaft durch die Gene-
ralversammlung mit dem Geschaftsfuhrer einen Geschaftsfihrervertrag abzu-
schliefen hat. Weiters heil3t es im Gesellschaftsvertrag, dal} die Geschaftsfuh-
rung alljahrlich einen

*  Wirtschaftsplan

* Finanzplan

* Invesitionsplan und

* Personalplan

vor Ablauf eines Wirtschaftsjahres fur das kommende Wirtschaftsjahr zu erstel-

len hat.

Die ordentliche Generalversammlung findet alljahrlich statt und ist von einem

der Geschaftsfuhrer einzuberufen.
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Zusatzlich zu den ublichen Benachrichtigungs- und Beschlul3fahigkeitsklauseln
beschliel3t die Generalversammlung Uber die in den Punkt a) bis k) taxativ auf-

gezahlten Punkte, wobei insbesondere zu nennen sind:

a) die Prufung und Genehmigung des Jahresabschlusses
b) die Verteilung des Reingewinnes
c) die Bestellung und Entlastung der Geschaftsfuhrer

f) die Genehmigung des alljahrlichen von der Geschaftsfih-
rung zu erstellenden Wirtschafts-, Finanz-, Investitions- und

Personalplanes

g) /b der Abschlufld oder die Beendigung von Bestandsver-
tragen uber unbewegliche oder bewegliche Sachen und

Leasing-Vertrage

g) /d Aufnahme von Anleihen, Darlehen oder Krediten oder
die Gewahrung von Darlehen und Krediten soweit sie nicht
in den Wirtschafts- ,Investitions- ,Finanz- und Personalpla-
nen mit einem genauen Zinssatz und Tilgungsraten enthal-

ten sind.

l) die Anderung des Gesellschaftsvertrages, die Auflésung
der Gesellschaft die Festlegung von Richtlinien fir die all-

gemeine Unternehmenspolitik
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IV.2. KG-VERTRAG

Die Hauser Kaibling Betriebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG. wird mit diesem
Vertrag durch die vertragsschlieRenden Gesellschaften gegrindet und zahlen

die Gesellschafter die nachfolgenden Kapitaleinlagen ein:

als Komplementarin die HKB Ges.m.b.H. S 150.000,--
als Kommanditistin die HKS Ges.m.b.H. & Co. KG. S 2,500.000,--
als Kommanditistin die Sampl OHG S 2,500.000,--

Die Kommanditisten erflllen ihre Einlageverpflichtung spatestens bis zum
31.3.1993 und sind diese auch am Betriebsvermdgen einschliellich der stillen

Reserven und am Goodwill (Unternehmenswert) beteiligt.

Die Organe der Gesellschaft sind die

e Geschaftsfuhrung und ein

e interner Aufsichtsrat

Die Geschaftsfiihrung und Vertretung der Gesellschaft obliegen der Komple-
mentarin. Diese hat die Geschafte mit der Sorgfalt eines ordentlichen und ge-

wissenhaften Geschaftsmannes zu fuhren.

Der Komplementarin sind Aufwendungen aller Art zu ersetzen; eine Zustim-
mung der Kommanditisten zu Angelegenheiten, die nicht zum gewdhnlichen
Geschaftsbetrieb der Gesellschaft gehdren, ist nicht einzuholen; die Kommandi-
tisten haben kein Widerspruchsrecht gem. § 164 HGB.

Beschllisse in den Gesellschaftsversammlungen werden soweit der Gesell-
schaftsvertrag oder das Gesetz nichts anderes bestimmen mit einfacher Mehr-
heit gefal’t.
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Daruber hinaus ist im Vertrag auch noch genau in den Punkten a) bis o) festge-
legt, welche Beschlisse einer Dreiviertelmehrheit der abgegebenen Stimmen
bedurfen.

Zu den genannten Abstimmungs- bzw. BeschluBmechanismen ist festzustellen,
dald aufgrund der genauen 50%igen Beteiligung Einstimmigkeit gegeben sein

mulfd.

Weiters ist die Vermehrung oder Verminderung von Leistungen oder Rechten,
die den Gesellschaftern zustehen oder obliegen, nur mit Zustimmung der

betroffenen Gesellschafter wirksam beschliel3bar.

Die Gesellschaft hat im Innenverhaltnis einen Aufsichtsrat, der sich aus
sechs Personen zusammensetzt und haben die Sampl OHG und die HKS-KG

ein Entsendungsrecht fur je drei Mitglieder.

Zusatzlich zu den ublichen Aufsichtsratsbestimmungen sind als wichtige Ge-
schaftsfuhrungshandlungen, die nur mit vorheriger Zustimmung des Aufsichts-
rates vorgenommen werden durfen, die Punkte a) bis k) angeflhrt, wobei auch
hier wieder die Genehmigung des alljahrlichen von der Geschaftsfuhrung zu

erstellenden Wirtschafts-, Finanz-, Investitions- und Personalplans angefuhrt ist.

Dem internen Aufsichtsrat obliegt weiters dem Vertrag zufolge die Genehmi-

gung Uber die

e Grundsatze Uber die Gewahrung von Gewinn- oder Umsatzbe-
teiligungen oder Pensionszusagen an Geschaftsfihrer oder lei-
tende Angestellte, sowie die Erbringung sonstiger Leistungen
der Gesellschaft an diese Personen, soweit diese Leistungen

nicht im Dienstvertrag vorgesehen sind; und
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¢ die Aufnahme weiterer Kommanditisten durch die Komplemen-

targesellschaft m.b.H.

Allfallige Verluste sind den Gesellschaftern anteilig auf Evidenzkonten anzulas-

ten.

Eine Verpflichtung der Gesellschafter zur Abdeckung von Verlustanteilen

besteht nicht.

IV.3. VON DER SAMPL OHG EINGEBRACHTE LIFTE

Dieser Vertrag wurde zwischen der Sampl OHG als Bestandgeberin einerseits
und der HKB als Bestandnehmerin andererseits abgeschlossen und hat die

nachstehenden Schlepplifte zum Vertragsgegenstand :

Mittelstationslifte (Sektion 1)
Kaltenbrunnlift (Sektion 2)
Tellerlifte

Gipfellift

Almlift 2

Damit hat die Sampl OHG Liftanlagen in die HKB eingebracht und ebenso hat
auch die HKS mit fast gleichlautendem Vertragstext Lifte in die HKB einge-
bracht, sodal} der Landesrechnungshof die gleichlautenden Vertragstexte, die
Uber das allgemein Ubliche Mal} hinaus gehen, nur einmal dargestellt und in

getrennten Kapiteln die Unterschiede herausgestrichen hat.
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IV.3.1. Gleichlautende Vertragsteile
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IV.3.2. Spezielle Bestimmungen

Der Bestandszins betragt — und ist jeweils am 15. Dezember, 15. Janner,

15. Februar, 15. Marz sowie am 15. April mit je — fallig.
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Die Rechte und Pflichten aus diesem Vertrag sind auf allfdllige Rechts-

nachfolger zu liberbinden bzw. gehen auf diese uber.

IV.4. VON DER HKS EINGEBRACHTE LIFTE

Dieser Vertrag wurde von der HKS als Bestandgeberin einerseits und der HKB
als Bestandnehmerin andererseits am 26. Juni 1992 abgeschlossen und sind

der

Ennslingalm-Lift und der

Almlift 1

der in Bestand gegebene Vertragsgegenstand.

Dieser Vertrag tragt alle im Kapitel ,gleichlautende Bestimmungen® beschriebe-

nen Vereinbarungen und zusatzlich die folgenden speziellen Bestimmungen.

IV.4.1. Spezielle Bestimmungen

Der zwischen den Vertragsparteien vereinbarte Bestandszins betragt — zuzug-
lich der jeweilig gesetzlichen Mehrwertsteuer und ist jeweils am 15.3. an die

Bestandgeberin zu bezahlen.

IV.5. GEGENSEITIGE ABTRETUNGSVEREINBARUNG

In dieser ebenfalls am 26. Mai 1992 abgeschlossenen Abfindungsvereinbarung
haben die Gesellschafter der HKB ihre gegenseitigen Rechte und Pflichten be-
zlglich einer Anteilsabgabe bzw. Ubernahme sowie die Vorgangsweise zur ge-

nauen Preisermittlung festgelegt .
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Dabei gilt diese Vereinbarung fur zwei ganz genau beschriebene Abtretungsfal-
le, und zwar:

,Die Gesellschafter verpflichten sich ihren Geschaftsanteil wie folgt abzutreten:

1. die HKS an die Sampl OHG flur den Fall, dal} die Beteili-
gung des Landes Steiermark an der HKS Ges.m.b.H.
und/oder an der HKS KG unmittelbar und/oder mittelbar
unter 51% sinkt, bzw. diese den beherrschenden Einflul}
auf die HKS Ges.m.b.H. und/oder HKS KG verliert und

2. die Sampl OHG an die HKS flr den Fall, dal} die Gesell-
schaftsanteile der Gesellschafter oder deren Nachkom-
men in gerader Linie sowie deren Ehegatten der Sampl
OHG an dieser unter 51% sinken.*

Der Abfindungsbetrag entspricht dem tatsachlichen Wert des Geschaftsanteiles
bzw. Gesellschaftsanteiles. Als Untergrenze dieses Verkehrswertes wird dabei

einvernehmlich der Substanzwert festgelegt.

Im Nichteinigungsfall ist der Wert durch ein Schiedsgutachten eines von beiden
Seiten einvernehmlich bestellten Sachverstandigen zu ermitteln. Dabei haben
zuerst die Vertragsparteien selbst ihre Wertermittlung unter Offenlegung der

Ermittlungsgrundlagen bekanntzugeben.

Kdénnen sich die Vertragsparteien nicht auf einen Abtretungsbetrag einigen, so
ist ein Schiedsgutachter, der beeideter Wirtschaftsprifer sein muf3, einvernehm-
lich andernfalls durch den Prasidenten der Kammer der Wirtschaftstreuhander

fur Vorarlberg zu bestimmen, dessen Gutachten fur beide Teile verbindlich ist.

Die Kosten des Gutachters hat derjenige Vertragsteil zu tragen, dessen Ein-

schatzung vom endgultigen Ergebnis weiter entfernt ist.

Ubt ein Vertragsteil das Ubernahmsrecht innerhalb von 6 Monaten aus, so hat
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1. das Land Steiermark oder eine Gesellschaft an der das
Land mit zumindest 51% beteiligt ist, die Mdglichkeit die
zur Wiederherstellung der 51%igen Mehrheit (bzw. des
beherrschenden Einflusses) erforderlichen Anteile binnen
6 Monaten unmittelbar zu erwerben;

2. sowie im anderen Fall die Gesellschafter der Sampl OHG
oder deren Nachkommen in gerader Linie sowie deren
Ehegatten jedenfalls binnen einer Frist von 6 Monaten
die Anteile an der HKB Ges.m.b.H. unmittelbar zu erwer-
ben.

Erhalt der jeweilige Vertragspartner nach Ablauf dieser 6-Monatsfrist keine ent-
sprechende diesbezigliche schriftliche Mitteilung, so kann er unverztglich von

seinem Aufgriffsrecht Gebrauch machen.

IV.6. JAHRLICHE MINDESTZAHLUNG AN DIE SAMPL OHG

Auch dieser Vertrag wurde am 26. Mai 1992 zwischen der HKS KG, HKB
Ges.m.b.H. und der Sampl OHG abgeschlossen .

In diesem Vertrag wird eingangs die Situation am Berg dargestellt und werden
dabei die einzelnen Gesellschaften sowie die von ihnen betriebenen Liftanlagen
aufgezahlt und heildt es bezlglich der Sampl OHG, die die Seilbahn Schladmin-

ger Tauern betreibt:

I.C.b: Bezlglich der derzeitigen Form bzw. Umfang
wird festgehalten, dal} die Seilbahn Schladminger
Tauern als Seilschwebebahn mit Pendelbetrieb von
Haus im Ennstal zur Krummbholzhutte am Hauser-
kaibling in einer Lange von 3176 m und einem Ho6-
henunterschied von 1016,6 m mit einer Zwischensta-
tion bei der Stutze 4 als eine im Pendelverkehr be-
triebene Zweiseilbahn mit 4 Wagen und einer Forder-
leistung von 80 Personen pro Stunde ausgefuhrt ist.
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Die Gultigkeit des Vertrages wird in Ziffer 2 beschrieben und erfahrt diese eine

Einschrankung auf die

Dauer des Bestandes und des Betriebes der Seil-
bahn Schladminger Tauern solange diese in der der-
zeitigen Form laut Punkt I.C.b. und

unter Einhaltung der derzeitigen Betriebszeiten be-
trieben wird

Ausgefuhrt wird auch, dal die Sampl OHG die bestehende Seilbahn umbauen
kann (etwa Wegfall der Mittelstation) oder sich fur ein anderes Bahnsystem ent-

schliel3en kann, soweit die bisherige Frequenz erhalten bleibt.

Dabei kann nach Ansicht des Landesrechnungshofes wohl nur die Benutzerfre-
quenz, das sind die beforderten Personen pro Saison, gemeint sein, da die
Mdglichkeit Personen zu beférdern, durch den Fachausdruck der ‘Kapazitat

bezeichnet wird.

Der Kern des Vertrages besteht in der Ubereinkunft, dak die HKS KG und die
HKB Ges.m.b.H. im Verhaltnis der Erlésaufteilung an die Sampl OHG jahrlich

einen Betrag von — wertgesichert nach dem Verbraucherpreisindex bezahlen.

Uberschreitet der sich aufgrund des ISBA-Systems ergebende Erldsanteil den
genannten Betrag, so steht der Sampl OHG der sich ergebende hdhere Betrag

ZU.

Unterschreitet der Umsatz der HKS KG der HKB Ges.m.b.H. sowie der Sampl
OHG den Betrag von — (zuzuglich Wertsicherung) so erfahrt der genannte Be-

trag eine entsprechende Minderung.

Fr den Fall, dal3 sich ein Ubersteigender Erldsanteil der Sampl OHG ergibt und
in einem der nachsten funf Folgejahre sich ein unterschreitender Betrag, so
wird die Differenz in Abzug gebracht, héchstens jedoch bis zum Betrag von —

und Wertsicherung.
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Zu dieser Bestimmung heil3t es im Vertrag unter Punkt VIII.:

Ein Ruhen dieser vertraglichen Vereinbarung wird auf Dauer einer allfalligen
Einstellung der Seilbahn Schladminger Tauern durch die Aufsichtsbehdrde ver-

einbart.

Samtliche Rechte und Pflichten aus dieser Vereinbarung sind auf allfallige

Rechtsnachfolger zu Uberbinden bzw. gehen auf diese Uber.

IV.7. AUFTEILUNG DER KOSTEN

Dieser am 26. Mai 1992 abgeschlossene Vertrag zwischen der HKB
Ges.m.b.H., HKS KG und der Sampl OHG hat den Zweck, eine einnahmenada-
quate Kostenverteilung des Busbetriebes, der Parkplatze und des Kassaperso-

nals zu erreichen .
Im Vertrag wird dabei festgehalten, daf® die den einzelnen Gesellschaften bis-

her anerlaufenen Kosten sich folgendermalen darstellen:

HKS KG —
Sampl OHG —

Summe —

Ab der Wintersaison 1992/93, so wird einvernehmlich festgehalten, wird dieser

Betrag VPI wertgesichert im Verhaltnis der ISBA-Erlésverteilung aufgeteilt.
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Far allfallige Veranderungen dieses Status werden zwischen den Vertragspart-

nern weitergehende Gesprache vereinbart.

IV.8. ABSTANDSZAHLUNG FUR NICHTBEEINSPRUCHUNG

Bereits fur die Grindung der HKS Ges.m.b.H., sowie der HKS KG wurde sei-
tens der Sampl OHG an die Gemeinde Haus bzw. an die, zum damaligen Zeit-
punkt noch zu grindende Gesellschaft, am 28. September 1979 ein Angebot
gelegt, das auch angenommen wurde und dadurch Vertragscharakter bekom-

men hat .
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AbschlieRend ist noch festgehalten, daR alle angefuhrten Rechte und Pflichten

beiderseits auf allfallige Rechtsnachfolger Ubergehen.
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Dazu merkt der Landesrechnungshof an, daR die Annahme dieses Ange-
bots und die Auszahlungen der nicht unerheblichen Geldbetrage wohl nur
aus der Sicht verstanden werden kann, den Ausbau des Hauser Kaiblings
und damit die Fremdenverkehrsentwicklung in der Gemeinde Haus bzw. in

der Region zu beschleunigen.
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V. WIRTSCHAFTLICHE VERHALTNISSE

V.1. UBERBLICK

V.2. RECHNUNGSWESEN

In der Buchhaltung erfolgt die Belegsammlung und Belegablage durch eine Bu-
roangestellte der HKS, die auch selbst die Belegkontierung und Belegerfassung
computerunterstitzt durchfuhrt; die berginterne und gesellschaftsibergreifende

Leistungsverrechnung wird ebenfalls durch diese Blroangestellte ausgefuhrt.

Die Bilanz und die Gewinn-Verlustrechnung werden nach den Vorschriften des
Rechnungslegungsgesetzes der § 224 ff. HGB gegliedert.

Bezuglich der Bewertung der zu aktivierenden Wirtschaftsguter ist festzustellen,
dal} sie in der HOhe der Anschaffungskosten bzw. Herstellungskosten abzuglich

planmaRiger linearer Abschreibung bewertet werden.

Den Abschreibungen liegen die nachstehend dargestellten steuerlichen Satze

zugrunde:
Wirtschaftsguter Abschreibungsjahre
Immaterielle Wirtschaftsguter 10 Jahre
Grundstuckseinrichtungen 10 Jahre
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Schipisten 20 Jahre
Betriebs- und Geschaftsgebaude 25 Jahre
Lifthutten 10 Jahre
Betriebs- und Geschaftsausstattung 5 bzw. 10 Jahre
Schnee-Erzeugungsanlage 10 Jahre
Liftanlagen 20 bzw. 10 Jahre
Speicherteiche 20 Jahre
Fuhrpark 5 Jahre
Baukostenbeitrag 7 Jahre

Von den Zugangen im Anlagevermdgen werden - soweit steuerlich moglich -
die jeweiligen Investitionsfreibetrage gemall § 10 EStG 1988 in Hohe des je-
weils zulassigen Hochstbetrages gebildet.

Die Vorrate setzen sich aus Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffen sowie Handelswa-
ren und sonstigen Vorraten zusammen und erfolgt deren Bewertung nach dem
LIFO-Verfahren (last in first out).

Die Aufwendungen und Ertrage sind zur Ermittlung von Periodenergebnissen

auf das Geschaftsjahr abgegrenzt.

Forderungen und sonstige Vermodgensgegenstande werden unter Berucksichti-

gung aller erkennbaren Glaubigerrisiken bewertet.
Die Bebuchung der einzelnen Kontenblatter erfolgt in der Gesellschaft durch

Blrokrafte. Verwendet wird ein EDV-unterstitztes doppisches Buchhaltungs-

system, das den Anforderungen der Gesellschaft, sowie der BAO entspricht.
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V.3. VERMOGENS- UND KAPITALSTRUKTUR

In der Vermogens- bzw. Kapitalibersicht stehen einander Mittelherkunft bzw.
Mittelverwendung gegenuber, die in ihrer summarischen Darstellung gleich
grof3 sind.

In der umseitigen Tabelle sind die zusammengefalten Positionen des Anlage-

und Umlaufvermogens sowie die des Eigen- und Fremdkapitals dargestellt.
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Die Entwicklung der HKB lafdt sich deutlich aus den Bilanzpositionen

* Sachanlagevermogen

*

Forderungen gegen Unternehmen mit
Beteiligungsverhaltnissen

Nicht durch Eigenkapital gedeckter Fehlbetrag
Unversteuerte Ricklagen

Bankdarlehen

Passive Rechnungsabgrenzungsposten

erkennen, die im nachstehenden in aller Klirze beschrieben sind.
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VERMOGEN

KAPITAL

Anlagevermogen

Umlaufvermogen

Negatives EK/ Fehlbetrag
Bankdarlehen

so. Verbindlichkeiten

Vermogen gesamt

Kapital

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Hauser Kaibling Betriebs

Ges.m.b.H. & Co. KG):

Das ist unrichtig, wie sich aus der nachstehend angefiigten - auf den wirtschaftlichen

Ergebnissen der Vergangenheit - aufgebauten Finanzplanung der Gesellschaft fiir die

Jahre 1999 ff ergibt.
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Jahr 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Betriebserfolg — - = - | ||
AfA - - = | | ||

Finanzerfolg — — = - - ||

Cash-flow — — = - | |
Tilgung Kredite — B = - | ||

verfiigbare Mittel — = = - | | |

Bankschulden = = | | || ||

per 31.10.

Schema RH Seite 49

Anlagevermégen — - | - | ||

Umlaufvermogen — — = - | |

Zusammenstellung der

stillen Reserven Sesselbahn —
Schneeanlage —
Schneekanonen —
der nicht aktivierten Schipisten
25 haa— —

Gesamt in Mio. —
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Dazu stellt der Landesrechnungshof folgendes fest:

V.4. DARSTELLUNG DER BETRIEBSERGEBNISSE

Wie in vielen anderen Fallen ist die Heranziehung des Bilanzergebnisses als
Informationsindikator fur den wirtschaftlichen Erfolg auch bei der gegenstandli-

chen Gesellschaft zu wenig aussagefahig.

Im Rahmen der analytischen Ergebnisbetrachtung ist dem ordentlichen, nach-

haltig anfallenden Betriebsergebnis ein weit hoherer Stellenwert zuzumessen.

Beispielsweise bedingt durch

* steuerliche MaRnahmen, wie die Dotierung und Auflo-
sung von Rucklagen, Inanspruchnahme von Investi-
tionsfreibetragen,

* aullerordentliche Ertrage aus Anlageverkaufen,
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* aullerordentliche Aufwendungen infolge von Schadens-
fallen bzw. Forderungsabschreibungen sowie
* betriebsfremde Aufwendungen und Ertrage

* U.4.

kann das Bilanzergebnis eines Geschaftsjahres derart beeinflult werden, dafl
es fur die Ableitung von 6konomisch relevanten Aussagen keine verlalliche

Kennzahl mehr darstellt.

Dies wird anhand der nachstehenden Grafik deutlich sichtbar, in der die Ent-
wicklung der Bilanz- und Betriebsergebnisse der letzten acht Jahre dargestellt

wird:

Gut erkennbar ist das manchmal weite Auseinanderklaffen der Bilanz- und Be-

triebsergebnisse in den einzelnen Jahren.

Daher hat der Landesrechnungshof auch eine strukturierte Aufbereitung des
Zahlenmaterials aus den einzelnen Gewinn- und Verlustrechnungen durchge-
fuhrt, um die Betriebsergebnisse der Geschéaftsjahre 1989 bis 1996 ermitteln

zu kdbnnen.

Unter Betriebsergebnis ist jener Saldo zu verstehen, der sich aus der Gegen-
uberstellung der ordentlichen Aufwendungen und der ordentlichen Ertrage

ergibt.
Nach Berucksichtigung der auBerordentlichen Aufwendungen bzw. auBer-

ordentlichen Ertrage erhalt man das im jeweiligen Rechnungsabschluld aus-

gewiesene Bilanzergebnis.
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Da im Gegensatz zum Bilanzergebnis das Betriebsergebnis weitgehend von
bilanzpolitischen Strategien und sonstigen auf3erordentlichen Faktoren, wie bei-
spielsweise Forderungszuschisse usw., unbeeinfluldt ist, hat diese Kennzahl fir
die Analyse der Erfolgsentwicklung des Unternehmens eine wesentlich grofRere

Aussagekraft.

In der nachstehenden Ubersicht ist die schematische Darstellung der Ermittlung

des Betriebsergebnisses dargestellt:

+ ordentliche Ertrage
- ordentliche Aufwidnde
ord. + = BETRIEBSERGEBNIS vor ZINSEN
+ Zins- bzw. Finanzertrdage
- Zins-bzw. Finanzaufwédnde
Bereich + = FINANZERGEBNIS
= = BETRIEBSERGEBNIS nach ZINSEN (EGT)
auBer- + auBerordentliche Ertrage
ord. - auBerordentliche Aufwédnde
Bereich = AuBerordentliches Ergebnis
BILANZERGEBNIS

Diese aufgespaltene Erfolgsrechnung zeigt vor allem in anschaulicher Weise
den Beitrag auf, den die betriebliche Tatigkeit im Verhaltnis zum Gesamtergeb-
nis erbracht hat bzw. inwieweit kaum kalkulierbare auf3erordentliche Ereignisse

die Ergebnisentstehung beeinfluf3t haben.

Sie gestattet damit nicht nur eine genaue Beurteilung der Ertragslage des Un-
ternehmens und stellt insoweit eine wertvolle Erganzung des konventionellen
Jahresabschlusses dar, sondern macht auch transparent, inwieweit die Fahig-

keit des Betriebes gegeben ist, sich am Markt zu behaupten.
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Die aufgespaltene Erfolgsrechnung stellt somit auch eine wertvolle Hilfe zur

Beurteilung der Marktkonformitat dar.

Da aulierdem die Finanzierungssituation eine nicht zu vernachlassigende
Grole darstellt, wurden zusatzlich auch das Finanzergebnis sowie das Be-

triebsergebnis vor Zinsen ausgewiesen.

Anhand der nun folgenden strukturierten Aufbereitung des Zahlenmaterials der
Gewinn- und Verlustrechnung nach den vorhin dargestellten Grundsatzen
(Trennung der Ertrage und Aufwendungen in einen ordentlichen und in einen
aulerordentlichen Bereich) kann die Entwicklung des Betriebsergebnisses im
Betrachtungsbereich 1992/93 bis einschliel3lich 1997/98 verfolgt werden.

Zusatzlich lafkt sich anhand weiterer Darstellungen sowohl die Entwicklung der

jahrlichen Ertrags- als auch der Aufwandspositionen verfolgen.
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LANDESRECHNUNGSHOF Hauser Kaibling Betriebsgesellschaft

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Hauser Kaibling Betriebs
Ges.m.b.H. & Co. KG):

Wirtschaftsjahr 92/93 93/94 94/95 95/96 96/97 97/98

Betriebsergebnisse vor Zinsen = = = = = =

Dazu stellt der Landesrechnungshof fest,

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Hauser Kaibling Betriebs
Ges.m.b.H. & Co. KG):

92/93  93/94  94/95 95/96  96/97 97/98  kumuliert

Betriebsergebnisse — | = - [ | | ||
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Dazu stellt der Landesrechnungshof folgendes fest:
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V.5. CASH-FLOW-ENTWICKLUNG

Unter Cash-flow versteht man den durch Geschéaftstatigkeit nachhaltig erwirt-
schafteten finanziellen Uberschuf3, der fiir Investitionen, Schuldentilgung sowie
Gewinnausschuttungen u. 8. m. bzw. bei Einzelfirmen und Personengesell-

schaften fur Entnahmen zur Verfugung steht.

Ganz allgemein zeigt der Cash-flow an, welche Mittel in einer bestimmten Peri-
ode aus der Tatigkeit des Unternehmens zur sogenannten Innenfinanzierung
herangezogen werden konnen. Es handelt sich somit um den Bargelduber-

schul}, der in der betrachteten Rechnungsperiode erzielt wurde.

In diesem Zusammenhang ist festzuhalten, dal} dieser betriebswirtschaftlichen
Kennzahl erst dann die richtige Bedeutung zukommen kann, wenn der Verwen-
dungszweck festgelegt worden ist und daraus die entsprechende Berech-

nungsmethode abgeleitet werden kann.

Im wesentlichen handelt es sich dabei um eine Transformation der Aufwands-

und Ertragsrechnung in eine Einnahmen-Ausgabenrechnung.

Der Cash-flow ist also primar eine Innenfinanzierungsgrofe und setzt sich zu-
sammen aus den Komponenten Selbstfinanzierung (z. B. Gewinn, Rucklagen-
bewegung), Aufwandsfinanzierung (Abschreibung, Bewegung langfristiger

Ruckstellungen) und Vermoégensumschichtung (z. B. Anlagenabgange).
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Bereinigt man den theoretischen Cash-flow um aul3erordentliche einmalige und
periodenfremde Bestandteile, so erhalt man den bereinigten Finanzmitteluber-
schuly, der im Zeitvergleich einerseits den Trend der Cash-flow Entwicklung
zeigt und andererseits als Mal3stab zur Ermittlung des fortdauernd erzielbaren

Finanzmittelliberschusses dient.

Ein negativer Cash-flow bedeutet dabei einen Finanzmittelabfluly aus dem Un-
ternehmen und zeigt, dal® das Unternehmen aus eigener Kraft (= ohne Mittelzu-
fuhr von auflen) weder Investitionen noch Schuldtiigungen, noch Entnahmen
bzw. Dividendenzahlungen finanzieren kann. Eine derartige Situation verlangt
hdchste Aufmerksamkeit des Managements und signalisiert einen dringenden

Handlungsbedarf.

Die klassische Berechnungsmethode des Cash-flow, die das Bilanzergebnis in
eine Einnahmen-Ausgabenberechnung uberleitet, versagt namlich dann als In-

dikator fur die Innenfinanzierung, wenn verschiedene Einflusse, wie z.B.:

*  Anlagenverkaufe

* Versicherungsverglitungen

* Steuern fur Vorperioden

* realisierte Kursverluste

* Schadensfalle

* Nachzahlungen von Kreditgebihren

* perioden- oder betriebsfremde GrofRen

zu Diskontinuitaten fuhren, die einzeln zusatzlich erklart werden mussen.

Der Landesrechnungshof hat jedoch aus arbeitsbkonomischen Grinden ledig-

lich eine grobe Abschatzung des betrieblichen Cash-Flow vorgenommen,
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der sich durch das Herausschalen unbarer Aufwande und Ertrage aus dem Be-

triebsergebnis ergibt.

Dabei geht es in erster Linie um die abnutzungsbedingten Abschreibungen,
die als weitaus grofdte Position den starksten Einflu aufweisen, geringwertige
Wirtschaftsguter und abgegrenzte betriebliche Aufwande und Ertrage kdnnen
dabei wegen ihrer Geringflgigkeit au3er Acht gelassen werden, wenn lediglich
im Millionenbereich geschatzt wird:

Aus betriebswirtschaftlicher Sicht werden somit die beiden nachstehenden

Grolen errechnet:

* betrieblicher Cash-flow inklusive Finanzierungsergebnis

* betrieblicher Cash-flow exklusive Finanzierungsergebnis.

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Hauser Kaibling Betriebs
Ges.m.b.H.):

Jahr |Investitionen p.a. |Summe |Bank-u.LV kumuliert

91 | B B

92 | B B
93 B B B
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95 B B B
96 | B B
97 | B B

98 | B B

b.) Ausgehend davon stellt sich die Differenz Investitionen/Bankverbindlichkeiten in

Abweichung zur Darstellung des Landesrechnungshofes dar wie umseits dargestellt:

Investitionen It. Obiger Tabelle gesamt —

abzgl. Baukostenbeitrdge der Gesellschafter —
Eigenmittel —

fremd- bzw. cash-flow finanziert =

Stand der Bankverbindlichkeiten 12/98 —
Differenz —

Dazu stellt der Landesrechnungshof folgendes fest:
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VI. JAHRESABSCHLUSSE

Zu den Jahresabschllissen wird auch noch ein Prufbericht von einem anderen

Wirtschaftstreuhander angefertigt.

In den Berichten Uber die Prifung der Jahresabschlisse zum 31. Oktober 1993

und 1994 heil’t es unter anderem textgleich auf Seite 12:

Weiter heil3t es bei denselben Berichten unter dem Punkt 6 ,Ergebnis der Pri-

fung® unter der Ziffer V1.4 auf der nachsten Seite Uber die

Redepflicht

Ebenso heil’t es bei demselben Wirtschaftsprifer, der die Jahresabschlisse
der Gesellschaft zu Uberprifen hatte, unter Punkt 5 ,Erlauterungen zum Jahre-
sabschlufd zum 31. Oktober 1996/97“ unter Ziffer 2
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Ebenso heildt es textgleich in den Berichten Uber die Jahresabschlisse 1995/96
und 1996/97 unter Punkt 6 ,Ergebnis der Prafung“ auf Seite 14:

Redepflicht

Ebenfalls textgleich heil’t es in diesen beiden beim Bestatigungsvermerk auf
Seite 15:

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Hauser Kaibling Betriebs
Ges.m.b.H. & Co. KG):

Uber ausdriickliche Riickfrage hat der Wirtschaftspriifer der Gesellschaft, — am
22.10.1999 nachfolgende ergdinzende Stellungnahme abgegeben:

,Im Zuge der Wirtschaftspriifung des Jahresabschlusses zum 31.10.1998 haben wir am
11.6.1999 in Ausiibung der Redepflicht gem. § 273 Abs. 2HGB der Geschdftsfiihrung
ein Schreiben zugemittelt. In diesem Brief haben wir die URG-Kennzahlen bekanntge-

geben und die rechtlichen Konsequenzen bzw. Folgerungen im Detail aufgezeigt.
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Dazu stellt der Landesrechnungshof folgendes fest:

Die erganzende Stellungnahme des Wirtschaftsprifers ist dem Landes-
rechnungshof bei der Prifung nicht vorgelegen und wurde offensichtlich
erst aufgrund der Prufungsfeststellungen des Landesrechnungshofes er-

stellt. —
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VII. INFORMATIONSMANGEL IM LAND STEIERMARK

Der Landesrechnungshof hat im Janner 1999 an die Rechtsabteilung 10 ein
Schreiben mit der Bitte gerichtet, den die HKB betreffenden Akt zu Ubermitteln.

Die Rechtsabteilung 10 teilte jedoch im Antwortschreiben mit, dal} ein derartiger

Akt bezuglich der HKB nicht existiere bzw. gefuhrt wurde.

Im Akt der Rechtsabteilung 10 bezuglich der HKS findet sich mit Stand
11.11.1996 ein vorbereiteter Regierungssitzungsantrag, der rund 50 Seiten um-
fal’t und die Schiliftprojekte

e Zusammenschlufld Dachstein-Tauern-Region
e Zusammenschlul® Kreischberg Frauenalpe

e Schiprojekt kleine Variante Eisenerzer Ramsau

detailliert beschreibt, steuer- und gesellschaftsrechtliche Verhaltnisse der HKS

sowie die wirtschaftlichen Verhaltnisse darstellt.

Unter diesem Punkt wird auch der Wert der Beteiligung des Landes an der HKS
durch die Anfuhrung — in der Bilanz zum 31. Oktober 1995 transparent ge-
macht.

Uber die Tochtergesellschaft der HKS, namlich die HKB, wird in diesem um-

fangreichen Regierungssitzungsantrag keine Anmerkung gemacht.

Einen Hinweis auf die HKB findet man im Akt der Rechtsabteilung 10 lediglich
am Rande; beispielsweise in einem Firmenbuchauszug uUber die HKB (ohne
Ordnungszahl) mit dem Stichtag vom 28. Oktober 1996, in dem als Gesellschaf-
ter die HKS und die Sampl OHG eingetragen ist.
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Nach Meinung des Landesrechnungshofes spiegelt diese Aktenlage un-
moglich die wahre wirtschaftliche Lage am Hauser Kaibling wider, da sich
im Akt der HKS Rechtsabteilung 10 kein Hinweis auf den — zum Jahre-
sabschluB per 31. Oktober 1995 findet. Nach dem Jahresabschiuf 1998

betragen diese —

Stellungnahme des Landesrates Ing. Hans Joachim Ressel (Rechtsabteilung 10):

Laut vorliegendem Priifbericht hat nach Aussage des Landesrechnungshofes dieser an
die Rechtsabteilung 10 im Jdnner 1999 ein Schreiben, mit der Bitte gerichtet, den die
Hauser Kaibling Betriebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG betreffenden Akt zu iibermitteln.
Hierauf habe die Rechtsabteilung 10 mitgeteilt, dafy ein derartiger Akt der Hauser
Kaibling Betriebsgesellschaft m.b.H. & Co. KG nicht existiere bzw. gefiihrt wird. Darin
sieht der Landesrechnungshof einen Informationsmangel der zustindigen Landesfi-
nanzabteilung, da damit nicht bekannt ist, dafs die Hauser Kaibling Betriebsgesellschaft
m.b.H. & Co. KG —. gegeniiber Banken zum Jahresabschluf3 1998 aufweist.

Hiezu wird seitens des Landesfinanzreferates festgehalten, daf3 tatsdchlich in der
Rechtsabteilung 10 keine Akt existiert, daf3 aber andererseits die Fiihrung eines Aktes,
nachdem die Anteile des Landes an der Gesellschaft von der Steiermdrkischen Landes-
holding Gesellschaft m.b.H. verwaltet werden, sich nur dann ergeben hditte konnen,
wenn es zu irgendeinem zustimmungspflichtigen Aktenanfall gekommen wdre. Nachdem
dies aber nach der bisherigen Entwicklung nicht der Fall war, hat kein Akt existiert und

ist auch kein Aktenvorgang vorgelegen.
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VIIl. ZUSAMMENFASSUNG

Der Landesrechnungshof hat eine Uberpriiffung der Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. & Co. KG durchgeflhrt.

Die Prifungszustandigkeit des Landesrechnungshofes ist aufgrund der Kompe-
tenzbestimmung des § 3 Abs. 1 des Landesrechnungshof-Verfassungsgesetzes

gegeben.

Gemal § 3 Abs. 1 LRH-VG obliegt dem Landesrechnungshof u.a. die Kontrolle
der Gebarung von Unternehmen, an denen das Land Steiermark mit mindes-
tens 25% des Stamm- Grund- oder Eigenkapitals beteiligt ist. Die Zustandigkeit
des Landesrechnungshofes erstreckt sich nach § 3 Abs. 2 auch auf Unterneh-
mungen jeder weiteren Stufe , bei denen eine Beteiligung oder Beherrschung
durch Unternehmungen, die der Kontrolle durch den Landesrechnungshof un-
terliegen, gegeben ist. Das Land Steiermark war an der Hauser Kaibling Seil-
bahn und Liftges.m.b.H. & Co. KG Mitte 1998 mit 50,9% an der gesamten Ein-
lage beteiligt; im Jahr 1999 hat sich die Beteiligungshdéhe des Landes Steier-
mark nach dem Zusammenschlul} der Schilifte in der Dachstein-Tauern-Region
auf 77,8 % erhoht.

Da die Hauser Kaibling Seilbahn und Liftges.m.b.H. & Co. KG 50%iger Eigen-
tumer der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG ist, ist die Prufungs-
zustandigkeit des Landesrechnungshofes aufgrund des § 3 Abs. 2 LRH-VG ge-

geben.

Gegenstand der stichprobenartigen Prifung waren in erster Linie Teilberei-
che der Gebarung bzw. die betriebswirtschaftliche Entwicklung seit der
Grindung der Gesellschaft im Jahr 1992 bis hin zum letzten verfugbaren Ge-
schaftsjahr 1997/98.
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Am Hauser Kaibling existieren vier Gesellschaften, die durch unterschiedlichste
Rechts- bzw. Beteiligungsverhaltnisse, sowie durch Leistungsaustausch unter-

einander verflochten und verbunden sind. Im einzelnen handelt es sich um die

* Hauser Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG

* Schladminger Tauern Bergbahnen und Fremden-
verkehrsbetriebe Sampl KG

* Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG

* Knapplhof Sesselbahn und Schilift Hoflehner & Co. KG

Dabei ist die Hauser Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG jene Ge-
sellschaft
* an der das Land Steiermark direkt beteiligt ist,
* die zur Halfte Eigentimerin der Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. & Co. KG ist, und

* die auch am starksten nach aufen in Erscheinung tritt.

Die Schladminger Tauern Bergbahnen und Fremdenverkehrsbetriebe
Sampl KG und die Knapplhof Sesselbahn und Schilift Hoflehner & Co. KG
haben private Eigentumer. Die Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co.
KG, Gegenstand dieser Priufung, ist eine Tochtergesellschaft der Hauser
Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG und der Schladminger
Tauern Bergbahnen und Fremdenverkehrsbetriebe Sampl KG, welche zu je
50% beteiligt sind. Der Landesrechnungshof hat in einer Graphik auf den Seiten
11 und 12 des Berichtes die Beteiligungsverhaltnisse dargestellt. Seit der Grin-
dung der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG wird tber die Aufteilung
der von der Hauser Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. fur die Hauser
Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG erbrachten Leistungen genau buchge-
fuhrt. Dabei werden die erbrachten Leistungen exakt aufgezeichnet und zwi-
schen den einzelnen Gesellschaften am Berg weiterverrechnet. Die Erlése wer-
den nach dem allgemein anerkannten ISBA-System zwischen den einzelnen

Gesellschaften aufgeteilt.
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Zum Zeitpunkt der Gesellschaftsgrindung der Hauser Kaibling Betriebs-
ges.m.b.H. & Co. KG wurden am 26. Mai 1992 eine Vielzahl von Vertragen ab-

geschlossen, die im Bericht tabellarisch aufgelistet sind.
Die Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG wird in Form einer Kom-
manditgesellschaft gefuhrt. Komplementar dieser Gesellschaft ist die Hauser

Kaibling Betriebsges.m.b.H.

— die allein personlich haftet und

— der die Geschéftsfuhrung obliegt.

Die Beteiligungsverhiltnisse bei der Kommanditgesellschaft stellen sich

wie folgt dar.

Als Komplementarin die HKB Ges.m.b.H. S 150.000,--
Als Kommanditistin die HKS Ges.m.b.H. & Co. KG S 2,500.000,--
Als Kommanditistin die Sampl KG S 2,500.000,--

Die Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG betreibt sieben Liftanlagen
und zwar eine Vierersesselbahn (Quattralpina), die Mittelstationslifte 1 und 2,
den Kaltenbrunnlift, den Ennslingalmlift, den Gipfellift, den Kaiblingalm-Lift und
den Krummbholz-Lift.

Im Zuge der Gesellschaftsgrundung wurden auch zwischen der Sampl OHG
(jetzt Sampl KG) einerseits und der Hauser Kaibling Seilbahn- und Lift-
ges.m.b.H. andererseits mit der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. Vertrage
uber die in die Gesellschaft eingebrachten Lifte abgeschlossen. Hiebei wurden
der Sampl OHG fur die eingebrachten Lifte Mittelstationslifte (Sektion 1), Kal-
tenbrunnlift (Sektion 2), Tellerlifte, Gipfellift und Almlift 2 ein Bestandszins —
zugesprochen. Die Hauser Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. hat in die Ge-
sellschaft den Ennslingalmlift und den Almlift 1 eingebracht und bekommt hiefir

einen vereinbarten Bestandszins von jahrlich —. Beide Betrage werden ent-
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sprechend den Verbraucherpreisindex valorisiert. Weiters wurde am 26. Mai
1992 anlallich der Gesellschaftsgrindung auch ein Vertrag zwischen der Hau-
ser Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG, der Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. und der Sampl OHG bezUlglich einer jahrlichen Mindestzah-
lung an die Sampl OHG fur den Betrieb der Seilbahn Schladminger Tauern
festgelegt. Der Kern des Vertrages besteht in der Ubereinkunft, dal die Hauser
Kaibling Seilbahn- und Liftges.m.b.H. & Co. KG und die Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. im Verhaltnis der Erlésaufteilung an die Sampl OHG jahrlich
einen Betrag von — zuzlglich Mehrwertsteuer wertgesichert nach dem

Verbraucherpreisindex zu bezahlen hat.

Der Landesrechnungshof hat im Bericht die Vermégens- und Kapitalstruktur

der Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG dargestellt. Die Position — —

Der Landesrechnungshof hat im Bericht die Betriebsergebnisse der Hauser
Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG dargestellt. —

Im Janner 1999 hat der Landesrechnungshof an die Rechtsabteilung 10 ein
Schreiben mit der Bitte gerichtet, den die Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. &
Co. KG betreffenden Akt zu ubermitteln. Die Rechtsabteilung 10 teilte jedoch im
Antwortschreiben mit, dal3 ein derartiger Akt bezuglich der Hauser Kaibling
Betriebsges.m.b.H. nicht existiere bzw. gefuhrt wird. Der Landesrechnungshof
sieht hier einen Informationsmangel der zustandigen Landesfinanzabteilung, da
damit dieser auch nicht bekannt ist, daf} die Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H.
& Co. KG —
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Graz, am 30. November 1999

Der Landesrechnungshofdirektorstellvertreter:

(Dr. Leikauf)
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BEILAGENVERZEICHNIS
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Gesellschaftsvertrag der 1/1-1/11
Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H.
Gesellschaftsvertrag der 2/1-2/15
Hauser Kaibling Betriebsges.m.b.H. & Co. KG
Bestandvertrag vom 26.5.1992 3/1-3/9
(von der Sampl OHG eingebrachte Lifte)
Bestandvertrag vom 26.5.1992 4/1-4/9
(von der HKS eingebrachte Lifte)
Abtretungsvereinbarung vom 26.5.1992 5/1-5/8
Vereinbarung vom 26.5.1992 6/1-6/8
(Mindestzahlung an die Sampl OHG)
Vereinbarung vom 26.5.1992 711-7/5
(Aufteilung der Kosten)
Angebot vom 18.9.1979 8/1-8/5
(Abstandszahlung fur Nichtbeeinspruchung)
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