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1. PRUFUNGSAUFTRAG

Der Landesrechnungshof hat die Organisation der KFZ-
Uberpriifungen gemdB § 55 KFG 1967 liberpriift. Die Priifung
wurde von OBR Dipl.-Ing. Erich Feistritzer unter der
verantwortlichen Leitung von Wirkl.Hofrat Dipl.-Ing.
Peter Pfeiler, dem Leiter der Gruppe 3 des Landesrech-

nungshofes (Baugruppe), durchgefiihrt.

Uber die Prifung, die im wesentlichen im Jahre 1987

durchgefiihrt wurde, wird folgender Bericht vorgelegt:



2. VORBEMERKUNGEN

2.1 Gesetzliche Grundlagen

Nach § 55 Kraftfahrgesetz 1967 i.d.dzt.g.F. (Beilage 1)
sind Kraftfahrzeuge und Anhanger der in den 1lit. a
bis k angefiihrten Arten von der Behdérde, die den Zulas-

sungsschein ausgestellt hat, wiederkehrend zu iberprifen.

Wiederkehrend zu Uberpriifen sind:

a) Personenkraftwagen zur entgeltlichen Personenbefdrde-

rung;

b) Kombinationskraftwagen zur entgeltlichen Personenbe-

férderung;
c) Omnibusse;
d) Lastkraftwagen;

f) Transportkarren mit einer Bauartgeschwindigkeit

von mehr als 30 km/h;

g) andere als landwirtschaftliche selbstfahrende Arbeits-
maschinen mit einer Bauartgeschwindigkeit wvon mehr
als 30 km/h;

h) Kraftwagen, die nicht unter § 3 Abs. 1 Ziff. 2 1lit.
a bis f fallen;

("a) Personenkraftwagen,
b) Kombinationskraftwagen,
c) Omnibusse,
d) Lastkraftwagen,
e) Zugmaschinen
f) Motorkarren")

i) Sonderkraftfahrzeuge, ausgenommen Einachszugmaschinen,
die mit einem anderen Fahrzeug oder Gerdt so verbunden
sind, daf sie mit diesem ein einziges Kraftfahrzeug
bilden;



j) Anhdnger, mit denen eine Geschwindigkeit wvon 25 km/h
Uberschritten werden darf und die nicht unter § 57a
Abs.l 1lit.d fallen;

(".... die

aa) nur eine Achse oder 2zwei Achsen mit einem
Radstand bis 2zu 1 m haben und die dazu bestimmt
sind, mit Personenkraftwagen gezogen 2zu werden,
oder

bb) landwirtschaftliche Anhdnger sind;")

k) Sonderanhédnger.

Die wiederkehrende Uberpriifung ist - jeweils zum Jahres-
tag der ersten Zulassung - bei den in 1lit.j und k genann-
ten Fahrzeugen 3 Jahre, bei Fahrzeugen gemdaf 1lit. a
bis i ein Jahr nach der ersten 2ulassung, auch wenn
diese im Ausland erfolgte, und nach jeder Uberpri-

fung ein Jahr nach dieser vorzunehmen.

Nach § 56 des gleichen Gesetzes (Beilage 2) sind Kraft-

fahrzeuge und Anhanger, bei denen Bedenken bestehen,

a) ob sie sich in verkehrs- und betriebssicherem Zustand

befinden, oder

b) ob mit ihnen nicht mehr L&rm, Rauch, Ubler Geruch
oder schddliche Luftverunreinigungen, als bei ord-
nungsgemdfem Zustand und sachgemdfem Betrieb unver-

meidlich ist, wverursacht werden,

von der Behorde 2zu uberpriifen, ob sie den Vorschriften
dieses Bundesgesetzes und der aufgrund dieses Bundesge-
setzes erlassenen Verordnungen entsprechen (besondere

Uberprifung).

Nach § 57 leg.cit. (Beilage 3) ist bei der wiederkehren-

den Uberpriifung (§ 55) und bei der besonderen Uberpriifung



(§ 56) ein Gutachten dariber einzuholen, ob das Fahrzeug
den Erfordernissen der Verkehrs- und Betriebssicherheit
entspricht. Dieses Gutachten ist aufgrund einer Priifung

des Fahrzeuges abzugeben.

Das Gutachten 1ist bei einem gem. § 125 (Beilage 4)
bestellten Sachverstdndigen, bei der Bundesprifanstalt
flir Kraftfahrzeuge oder bei einem vom Landeshauptmann
zur Abgabe von solchen Gutachten ermdchtigten Verein

oder Gewerbetreibenden einzuholen.

Im Jahre 1987 waren folgende 2zur Reparatur von Kraft-
fahrzeugen oder Anhdngern berechtigte Gewerbetreibende
nach § 57 Abs. 4 KFG 1967 zur Abgabe von Gutachten
flir die wiederkehrende und die besondere {Uberpriifung

berechtigt:

Fa. Huber, St. Marein i.M.
Fa. Ing. Kappler, Hartberg
Fa. Plasonig, Altaussee
Fa. Puntinger, Leoben

Fa. Schwarzmiiller, Lieboch

Im § 31 des gleichen Gesetzes ist die Genehmigung eines
einzelnen Kraftfahrzeuges oder Anhdngers oder eines
Fahrgestelles festgelegt. Der Landeshauptmann hat vor
der Entscheidung {iber den Antrag auf Einzelgenehmigung
ein Gutachten eines oder mehrerer gemdB § 125 bestellter
Sachverstdndiger oder der Bundespriifanstalt fir Kraft-
fahrzeuge dariiber einzuholen, ob das Fahrzeug den Erfor-
dernissen der Verkehrs- und Betriebssicherheit ent-
spricht. Die Sachverstdndigen haben ihr Gutachten auf-
grund einer Prifung, der Einzelprifung, abzugeben. Der
Landeshauptmann hat auch hier den Sachverstdndigen
die fir die Vornahme der Einzelpriifung erforderlichen

Einrichtungen zur Verfiligung zu stellen.



Bei der wiederkehrenden Uberpriifung sowie bei der beson-
deren Genehmigung von Kraftfahrzeugen und Anh&dngern,
die ausschlieBlich oder vorwiegend zur Beférderung
gefdhrlicher Giter bestimmt sind, sind die im Bundesge-
setz vom 23. Feber 1979 lUber die Befdérderung gefdhrlicher
Gliter auf der Strafie und liber eine Anderung des Kraft-
fahrgesetzes 1967 und der Strafienverkehrsordnung 1960
(GGSt) festgelegten besonderen Vorschriften filr die
Bauart, Ausristung und Ausstattung dieser Kraftwagen

und Anhdnger zu berilicksichtigen.

2.2 Aufgaben der Behdrden

Betreffend die Uberpriifung von Kraftfahrzeugen und
Anhdngern kommen nach dem Kraftfahrgesetz 1967 den

Behdrden folgende Aufgaben zu:

2.2.1 Vorladung durch die Behdrden

Die Bezirksverwaltungsbehd&rden (Bezirkshauptmannschaf-
ten Dbzw. Bundespolizeidirektionen Graz und Leoben)
haben Kraftfahrzeuge und Anhédnger zur Uberpriifung vorzu-

laden

* wiederkehrend die im § 55 Abs. 1 genannten und

im Punkt 1.1 dieses Berichtes aufgezdhlten und

* besonders nach § 56, wenn bei Kraftfahrzeugen
oder Anhdngern Bedenken bestehen, ob sie sich
in verkehrs- und betriebssicherem Zustand befinden,
oder ob mit ihnen nicht mehr L&rm, Rauch, Ubler
Geruch oder schddliche Luftverunreinigungen als
bei ordnungsgemdfiem Zustand und sachgemdfem Betrieb

unvermeidlich ist, verursacht werden.



2.2.2 Antrag der Partei

Uber Antrag bzw. Anzeige der Partei hat der Landes-

hauptmann zu entscheiden Uber

* Einzelgenehmigungen von Kraftfahrzeugen oder Anhdn-
gern (§ 31)

* Anderungen an einzelnen Fahrzeugen (§ 33)

* Ausnahmegenehmigungen, sofern der Landeshauptmann
hiezu im Sinne des § 22 b KDV ermdchtigt ist (§ 34
Abs.4) -

* Ausstellung von Bescheinigungen fir Fahrzeuge
mit einer Bauartgeschwindigkeit von nicht mehr
als 10 km/h (§ 96 Abs.3)

* Bewilligungen zum Ziehen von nicht zum Verkehr

zugelassenen Anhdngern (§ 104 Abs.7).

Eine besondere Uberpriifung (§ 56) ist auch bei jenen
Fahrzeugen vorzunehmen, die nur wiederkehrend zu begut-

achten sind (§ 57a), der Besitzer dies jedoch beantragt.

Die nach dem Gesetz dem Landeshauptmann Ubertragenen
obangefihrten Aufgaben hat nach der Geschdftsordnung
des Amtes der Steiermdrkischen Landesregierung und
der Geschdftseinteilung des Amtes der Steiermarkischen
Landesregierung die Fachabteilung fir Maschinenbau
und Elektrotechnik (Fachabteilung V) der Fachabteilungs-

gruppe Landesbaudirektion zu besorgen.



3. ORGANISATORISCHER ABLAUF

Die Fachabteilung V bekommt von den 20 Kraftfahrzeug-
zulassungsstellen in der Steiermark, das sind die
Bezirkshauptmannschaften, die politischen Exposituren
Bad Aussee und Grdébming, die Bundespolizeidirektion
Graz und die Bundespolizeidirektion Leoben, am Ende
jeden Jahres entweder direkt oder Uber die Rechtsabtei-
lung 11 die Anzahl der im nachsten Jahr 2zu iuberprifen-

den Fahrzeuge gemeldet.

Aufgrund dieser Meldungen wird in der Fachabteilung V
eine Ubersichtsliste erstellt, wie viele Termine aufgrund
der vorhandenen Personalkapazitdt die einzelnen KFZ-
Zulassungsstellen monatlich fiir die Uberpriifung ihrer
Fahrzeuge beigemessen bekommen. Die Fahrzeuge der Bundes-
polizeidirektion Graz und der Bezirkshauptmannschaft
Graz-Umgebung werden in die Prifhalle in die Petrifelder-
strafe 102 vorgeladen. Die Fahrzeuge der Ubrigen Zulas-
sungsstellen werden drauBlen in den Bezirken Uberprift,
nur die Zulassungsbehdrden Leibnitz, Deutschlandsberg
und Voitsberg erhalten noch 2zusdtzlich Termine in der
Prifhalle.

Den Bezirkshauptmannschaften werden immer flr einen
Monat im voraus die Termine, an denen ein Sachverstdndi-
ger flUr die Fahrzeuglberpriifung zur Verfligung gestellt
wird, bekanntgegeben. Das Schreiben hat folgenden Wort-
laut:

"Fir den Monat..... wurden die nachfolgend angefilihrten
Tage fiir die Uberpriifung von Fahrzeugen gemidB §§ 55
und 56 KFG 1967 festgesetzt und wird gebeten, in Stunden-
abstdnden so vorzuladen, daB die Anzahl je Priiftag
Uberprlifter Fahrzeuge ca. 30 betrdgt.

Fiir Uberpriifungen in der KFZ-Priifhalle, 8041 Graz,
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PetrifelderstraBle 102, wird gebeten, so in Zeitabschnit-
ten von einer Stunde ab 07.15 bis 14.15 vorzuladen
(07.15 bis 08.15, 08.15 bis 09.15....), daf die Anzahl
je Priftag Uberprlifter Fahrzeuge ca. 70 betrdgt."

Die Bezirkshauptmannschaften teilen daraufhin der Fachab-

teilung V mit, wo die Uberpriifungen stattfinden.

Die Bezirkshauptmannschaften bzw. die Bundespolizeidirek-
tionen suchen aus ihrer Kartei die Fahrzeuge heraus,
die zur dUberprilfung heranstehen, und laden die Fahrzeug-
besitzer vor, mit ihrem Fahrzeug zu einer bestimmten
Zeit (entweder zu einer bestimmten Uhrzeit oder innerhalb
eines Zeitraumes von einer oder mehreren Stunden) zur
Uberpriifung zu erscheinen. Flir die Einzahlung der Gebilih-

ren wird in der Regel ein Erlagschein mitgeschickt.

Das Gutachten wird durch Ausfiillen des als Beilage 5

angeschlossenen Formblattes erstellt.

3.1 Wiederkehrende Uberpriifung in der Priifhalle

Das Tor zum Prifhallengeldande wird vom Hausmeister
um 6.30 Uhr aufgesprerrt und gedffnet. Der Parteienver-
kehr beginnt offiziell um 7.15 Uhr. Die Kraftfahrzeug-
mechanikermeister sind schon vor dieser Zeit in der
Priifhalle. Auch die ersten Fahrzeugbesitzer fahren
schon vor diesem Zeitpunkt mit ihren Fahrzeugen vor.
Der administrative Parteienverkehr wird entweder von
einem Vertreter der Bundespolizeidirektion Graz (wenn
von ihr Fahrzeuge vorgeladen sind) oder einem Kraftfahr-

zeugmechanikermeister abgewickelt.

Der Fahrzeugbesitzer geht mit seiner Vorladung, dem

bestdtigten Einzahlungsschein (- die Bundespolizeidirek-
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tion Graz kassiert die Geblhren bar -) und den Fahrzeug-
papieren 2zum Schalter. Hier wird ihm ein mit den Daten
seines Fahrzeuges versehenes Formblatt filir das Gutachten,
das vom Schalterbeamten so weit wie mdglich ausgefillt
wurde, ausgehdndigt. Wenn sein Fahrzeug zur Uberpriifung
an die Reihe kommt, wird es von einem Kraftfahrzeugmecha-
nikermeister auf einer der beiden Prifbahnen, die mit
Grube, Rittelplatte und Bremsprifstand ausgestattet
sind, untersucht, der auch das Gutachten ausfillt und es
mit seiner Paraphe versieht. Durch seine Unterschrift
ibernimmt der als technischer Sachverstdndiger bestellte

Priifingenieur die Verantwortung filir die Uberprilifung.

Entspricht das Fahrzeug den Vorschriften, 1legt der
Fahrzeugbesitzer das vollstdndig ausgefiillte und unter-
schriebene Gutachten beim Schalter vor, wo ihm die
Uberpriifung seines Fahrzeuges in den Fahrzeugpapieren be-

stidtigt wird. Damit ist fiir ihn die Uberpriifung beendet.

Weist das Fahrzeug jedoch Mangel auf, wird der Fahrzeug-
besitzer an einem der ndchsten Termine neuerlich zur

Vorfihrung seines Fahrzeuges vorgeladen.

Der Vertreter der Behdrde, der in der Regel die vorgela-
denen Fahrzeuge bzw. Fahrzeugbesitzer auf einer Liste
erfaBt hat, trigt dort die positive oder negative Uber-

prifung der Fahrzeuge ein.

AuBer 2zu wiederkehrenden Uberpriifungen nach § 55 KFG
werden in der Priifhalle auch Fahrzeuge fir Einzelgenehmi-
gungen nach §§ 31 und 33 (2) KFG vorgeflihrt. Da diese
Einzelprifungen ausschlieBlich vom HTL-Ingenieur vorge-
nommen werden, wird dieser zu den wiederkehrenden {ber-
prﬁfungen, die grundsdtzlich unter seiner Verantwortung
durchgefihrt werden, nur in Ausnahmefdllen bei besonders

schwierigen Entschéidungen herangezogen.
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3.2 Wiederkehrende Uberpriifungen auBerhalb von Graz

Zu diesem Zweck wurden auf Vorschlag der Bezirksverwal-
tungsbehérden vom Land mit KFZ-Werkstdtten oder anderen
Unternehmern Vereinbarungen getroffen, daf Vorpladtze,
Hallen, techn. Prifeinrichtungen und eventuell Blrordume
fir die Zeit der Fahrzeugliberpriifung von den Bediensteten
des Landes benlitzt werden kdénnen. Das Benilitzungsentgelt
betrdgt in der Regel S 100,-- pro Tag. Wo ein Arragement
mit einer Werkstdtte nicht mdglich war, finden die
Uberpriifungen jedoch noch immer auf gr6B8eren 6ffentlichen

Platzen (z.B. vor Tankstellen oder Gasthdusern) statt.

Nach der 1letzten Novelle der Kraftfahrgesetz-Durchfih-
rungsverordnung 1967 hat der Landeshauptmann nach § 26c
ab 1. Janner 1989 den Sachverstdndigen, bei denen ein
Gutachten gem. § 57 Abs. 2 KFG 1967 eingeholt wird,

u.a. folgende Einrichtungen zur Verfiligung zu stellen:

* Eine Prifhalle am Ort der Prilifung mit einem entspre-
chend groflen davor befindlichen Stauraum; fir
je 5000 jahrlich 2zu untersuchende Fahrzeuge muf
eine PriifstraBe im Ausmaf von rund 400 m? vorhanden

sein;

* Fir jede PrilfstraBe eine Hebebilhne und eine Priaf-
grube ausreichender GrdéBe mit geeigneten Beleuch-
tungsvorrichtungen und Beliftungsvorrichtungen
sowie eine Vorrichtung filir das Anheben eines Fahr-

zeuges an einer Achse;

* Einen Rollenbremsprifstand mit schreibender Anzeige
und Registriermdglichkeit des Pedaldruckes, bei
Druckluft-Bremsanlagen des eingesteuerten Uber-

druckes;



_ll..
* Ein schreibendes Bremsverzdgerungsmeflgerdt;

* Ein Gerdt zur Prifung der Rad-Achsaufhdangung ohne

Entlastung der Achse (Spieldetektor).

Der genaue Wortlaut des § 26 c KDV 1967 ist als Beilage 6

angeschlossen.

Mit der Fa. Mayer, Tansportunternehmung in Zeltweg,
hat das Land einen Vertrag abgeschlossen, aufgrund
dessen die genannte Firma dem Land an den zu vereinbaren-
den Priifungstagen eine Halle, einen anschliefenden
Bliroraum und den Parkplatz rund um die Halle als Stauraum
UiberldRt. Die Halle besitzt eine Durchfahrtsméglichkeit,
eine Montagegrube, einen Bremsprifstand und eine Rittel-
platte zur Prifung der Rad-Achsaufhdngung. Hallen in
dieser Ausstattung werden auch in den anderen Regionen
angestrebt. Um eine entsprechende Auslastung dieser
vom Hallenbesitzer getdtigten Investitionen zu erreichen,
werden nach Zeltweg die Fahrzeuge der Bezirkshauptmann-
schaften Murau, Judenburg, Knittelfeld und Leoben und
der Polizeidirektion Leoben vorgeladen. Dadurch werden
in dieser Halle im Jahr rd. 5.000 Uberpriifungen vorge-

nommen.

In den 1Ubrigen Werkstdtten steht den Priifern in den
meisten Fdllen ein Bremspriifstand und eine Montage-

Grube zur Verfligung, selten jedoch eine Riittelplatte.

Es gibt aber immer noch Bezirkshauptmannschaften (z.B.
Miirzzuschlag), in denen die Uberpriifungen ohne schiitzen-
des Dach auf offenen Pldtzen vorgenommen werden miissen.
Die Priifung der Bremsen mufl dann durch Anfahren und
Bremsen (einmal mit der FuBbremse, das 2Zweitemal nur

mit der Handbremse) vorgenommen werden.



Seit die Fahrzeugbesitzer des Bezirkes Murau nicht
mehr zu einer Prilifstelle in ihrem eigenen Bezirk, sondern
nach Zeltweg zur Fa. Mayer zur Fahrzeugiberpriifung
vorgeladen werden, gibt es laufend Beschwerden Uber
die 1langen Zufahrtswege zur Uberpriifungsstelle. Inzwi-
schen soll sich jedoch auch im Bezirk Murau ein Werk-
stdttenbesitzer bereit erkldrt haben, die notwendigen
Investitionen zu tdtigen (Rlttelplatte, Grube, Bremsprif-
stand), soda es in Zukunft wieder mdéglich sein wird,
auch im Bezirk Murau Fahrzeuglberprifungen nach § 55
KFG 1967 durchzufihren.

Im Bericht der Kontrollabteilung tiber die Uberpriifung
der Kraftfahrzeugprilifhalle in Graz vom 29. Jdnner 1981,
GZ.: KA 61/LBD K 24/3-81, wurde noch festgehalten und

kritisiert:

"In den meisten F&llen finden die Uberpriifungen jedoch
auf gréBeren O&ffentlichen Pldtzen (z.B. vor Tankstellen
oder Gasthdusern) statt."

Inzwischen hat sich die Situation insoferne gebessert,
als die {Uberpriifungen auf O&ffentlichen Pl&tzen nur

mehr die Ausnahme darstellen.

Mit dem AbschluB von Vertrdgen mit Werkstdtten, die
die o.a. Einrichtungen besitzen, sollte ab dem Jahre
1989 diese Uberpriifungsmethode {iberhaupt der Vergangen-

heit angehdren.

Weitere Anfahrtswege werden (dhnlich wie 1im Bezirk
Murau) jedoch sicher zu Protesten der KFZ-Besitzer

fihren.



3.3 Hausiiberpriifungen

Die Fahrzeugbesitzer sind natilrlich daran interessiert,
den Zeitaufwand flir die wiederkehrende {berpriifung

ihrer Fahrzeuge méglichst gering zu halten.

Daher wird von Transportunternehmern mit mehreren wieder-
kehrend zu Uberprifenden Fahrzeugen immer wieder der
Wunsch an die Fachabteilung V bzw. an die Bezirkshaupt-
mannschaften herangetragen, dafl sie nicht mit ihren
Fahrzeugen zu den offiziellen Uberpriifungsstellen fahren
missen, sondern dafl die Sachverstdndigen in das Betriebs-
geldnde der Firma kommen sollen, um dort die Uberpriifung

durchzufihren (sogenannte "Hauslberpriifungen").

Der zusdtzliche Vorteil einer Hauslberprilifung fir die
Firma 1liegt darin, daBR bei etwaigen Beanstandungen
die notwendigen Reparaturen sofort am Firmengeldnde

vorgenommen werden kd&nnen.

Schon im Jahre 1981 hat die Kontrollabteilung im bereits
erwdhnten Bericht festgestellt, daBl Hausuberprifungen
vom Standpunkt des Personaleinsatzes des Landes unwirt-
schaftlich sind. Es wurde errechnet, daf die Sachver-
stdndigen bei einem Vorladungstermin einer Bezirkshaupt-
mannschaft pro Stunde doppelt so viele Fahrzeuge Uberprif-

tena als bei einer Hauslberpriifung.

Die Kontrollabteilung forderte damals, einen restriktiven
MaBstab anzulegen und Hauslberpriifungen nur durchzufih-

ren, wenn

* eine entsprechende Anzahl wvon 2zu Uberprifenden

Fahrzeugen vorgefihrt wird,

* die notwendigen technischen Gerdte vorhanden sind

und



* zumindest die gleiche Leistung wie im Auflendienst
erreicht wird.

Aufgrund der Forderungen der Kontrollabteilung wurden
die Hauslberprifungen wesentlich eingeschrankt. In

Graz finden sie nur mehr bei der Fa. Frikus statt.

Da durch die Hauslberprifungen den Unternehmungen ein
finanzieller Vorteil erwdchst, durch das Aufsuchen
dieser Betriebe dem Land 3jedoch ein Aufwand entsteht,
regt der Landesrechnungshof an, hieflir einen entsprechen-

den finanziellen Ausgleich zu verlangen.
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4. UBERPRUFUNGEN IN DEN BEZIRKEN

Der Landesrechnungshof hat sich telefonisch bei den
einzelnen KFZ-Zulassungsstellen informiert, wie die
Uberpriifung in den einzelnen Bezirkshauptmannschaften

gehandhabt wird.

Bezirkshauptmannschaft Bruck/Mur
Vorladezeit: 9.00 - 12.00 Uhr

Uberpriifungsorte:

Vorplatz der Fa. Lammer, Transportunternehmung,
Bruck/Mur;

Fa. Plewa in Jauring bei Aflenz,

Fa. Maier, Gufwerk;

in Pernegg vor der Gemeinde;

in der Breitenau auf einem privaten Parkplatz;

bei der Fa. Huber in St. Marein i.M., diese Firma
ist gem. § 57 (4) ermdchtigt, selbst Gutachten fir
die wiederkehrende und die besondere Uberpriifung

abzugeben.

Bezirkshauptmannschaft Deutschlandsberg
Vorladezeit: 8.00 - 12.00 Uhr und 13.00 - 15.00 Uhr

Vorladungsorte:

Beim Autocenter Schweighofer, Deutschlandsberg;
in Stainz und in Wies am Bahnhofvorplatz.

Busse und Mietwagen werden nach Graz vorgeladen.

Bezirkshauptmannschaft Feldbach
Vorladezeit: 9.00 - 12.00 Uhr

Uberpriifungsorte:

Fa. StraBnitzky, Feldbach, KFZ-Werkstdatte.

Hauslberpriifungen:

Fa. Schaupperl; Fa. Zotter; Feuerwehren.
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Bezirkshauptmannschaft Flirstenfeld
Vorladezeit: 9.00 Uhr (alle Fahrzeuge werden fir 9.00 Uhr

vorgeladen).

Uberpriifungsort:

KFZ-Werkstdtte Himler, FlUrstenfeld.

Bezirkshauptmannschaft Graz-Umgebung
Alle Uberpriifungen in der KFZ-Priifhalle in der Petri-

felderstrafie.

Bezirkshauptmannschaft Hartberg

Vorladezeit: 9.00 - 12.00 Uhr
Uberpriifungsorte:
Fa. Stengg in Rohrbach a.d.Lafnitz, KFZ-Werkstdtte

in Flattendorf auf einem Platz vor einem Gasthaus.

Die in Hartberg ansdssigen KFZ-Besitzer werden aufge-
fordert, innerhalb von 4 Wochen auf dem Betriebs-
geldnde der gem. § 57 (4) ermichtigen Uberpriifungs-
stelle der Fa. Ing. Kappler, Hartberg, wdhrend der
Betriebszeiten zur wiederkehrenden Uberpriifung durch
Herrn Ing. Karl Kappler vorzufahren. Der genaue
Uberpriifungstermin ist mit der Fa. Kappler abzu-

sprechen.

Haustliberprifungen bei der Fa. Gruber in Grafendorf
(80 Busse).

Bezirkshauptmannschaft Judenburg
Vorladezeit: 9.00 - 12.30 Uhr

Uberpriifung bei der Fa. Mayer in Zeltweg.
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Bezirkshauptmannschaft Knittelfeld

Vorladezeit: 9.30 - 12.30 Uhr
Uberpriifungen bei der Fa. Mayer in Zeltweg.
Hausliberprifungen bei der Molkerei und der Fa. Kauf-

mann (20 Autobusse und Taxi).

Bezirkshauptmannschaft Leibnitz
Vorladezeit: 8.15 - 14.00 Uhr
Uberpriifungsort:

Fa. Hirschmugl, KFZ-Werkstdtte Gralla

Bundespolizeidirektion Leoben
Vorladezeit: 9.00 - 12.00 Uhr

Den Fahrzeugbesitzern wird es freigestellt, ihr

Fahrzeug bei der Fa. Puntinger in Leoben (gem. § 57
Abs. 4 ermdchtigte Uberpriifungsstelle) Uberpriifen
zu lassen oder es zum Priiftermin der Bezirkshauptmann-
schaft in Zeltweg vorzufiihren. Die Polizeidirektion
Leoben schickt keinen Vertreter zur Uberpriifung

nach Zeltweg.

Bezirkshauptmannschaft Leoben
Vorladezeit: 9.15 - 13.00 Uhr

Uberpriifungsort:

Fa. Mayer in Zeltweg.

Die Fahrzeugbesitzer werden in der Ladung auf die
M8glichkeit hingewiesen, bis zum angegebenen Uberprii-
fungstermin bei einer behdrdlich genehmigten Prif-
stelle (d.i. in Leoben die Fa. Josef Puntinger) die
Uberpriifung vornehmen zu lassen. Zwecks Terminverein-
barung mége sich der Fahrzeugbesitzer mit der Firma
direkt 1ins Einvernehmen setzen und dies innerhalb
einer Woche nach Ubernahme der Ladung an die Bezirks-

hauptmannschaft bekanntgeben.



- 18 -

Nach Aussage der Bezirkshauptmannschaft sind Dbei
der Fa. Puntinger 2zusatzlich S 90,-- pro Achse vom

KFZ-Besitzer zu bezahlen.

Bezirkshauptmannschaft Liezen
Vorladezeit: 9.30 - 12.00 Uhr
Uberpriifungsorte:
In Stainach bei der Landgenossenschaft Ennstal;
in Liezen bei der Fa. M.A.N., Gesdusestrafle;
in Rottenmann bei der Fa. Kohlbacher;
in Trieben bei der Fa. Ebner;
in Admont bei der Fa. Bammer;
in St.Gallen bei der Fa. Reischl;

in Gams bei der Tankstelle Schornrs-einer

Da ein Bremspriifstand nur bei der Fa. M.A.N. vorhan-
den ist, werden alle Busse dorthin vorgeladen.

Die Geblhren werden bar kassiert.

Politische Expositur Bad Aussee der Bezirkshauptmann-
schaft Liezen

Vorladezeit: 9.30 - 15.00 Uhr

Uberpriifungen:

Im Reparaturcenter Pichl bei Bad Aussee.

Politische Expositur Grdbming der Bezirkshauptmannschaft

Liezen

Vorladezeit: in der Regel 2 Tage
13.00 - 17.00 Uhr am 1l.Tag
8.30 - 12.00 Uhr am 2.Tag
Uberpriifung bei der Fa. Landl, KFZ-Werkstdtte in

Grébming.
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Bezirkshaugtmannschaft Murau

Vorladezeit: 9.00 - 13.30 Uhr

Uberpriifungen in Zeltweg bei der Fa. Mayer.

Bezirkshauptmannschaft Miirzzuschlag
Vorladezeit: 9.00 - 12.00 Uhr
Uberpriifungen nur auf &8ffentlichen Plidtzen in Miirzzu-
schlag (Gasthof Marhofer), in Mitterdorf und in
Kindberg
Hausiberpriifungen:
Fa. Stieninger, Transporte, Kapellen;
Fa. Baumgartner, Veitsch;
bei der Fa. Vogel & Noot in Wartberg;
VEW und Feuerwehr.
Die Besitzer von Autobussen werden aufgefordert,
die Uberpriifung durch die gem. § 57 Abs. 4 zur
Abgabe von Gutachten ermdchtigte Fa. Huber in

St. Marein vornehmen 2zu lassen.

Bezirkshauptmannschaft Radkersburg
Vorladezeit: 9.00 - 13.30
Uberpriifungen bei der Fa. Hirschmugl, KfZ-Werkstdtte,

Deutsch-Goritz.

Bezirkshauptmannschaft Voitsberg

Vorladezeit: 8.00 - 12.00 Uhr
Uberpriifungen am Vorplatz der Fa. Nadegger, KFZ-
Werkstdtte, Voitsberg.

Hausilberprifungen bei der Fa. Leitner in Graden.
An Parteienverkehrstagen der Bezirkshauptmannschaft
(Dienstag, Donnerstag und Freitag) wird kein Vertreter

der Bezirkshauptmannschaft zur Uberpriifung entsendet.



Bezirkshauptmannschaft Weiz
Vorladezeit: 8.20 - 12.00 Uhr und 13.30 - 14.50
Uberpriifungsorte:
Fa. Mirtitsch, LKW-Werkstdtte, Gleisdorf;
Fa. Schrank, KFZ-Werkstdtte, Weiz;
Fa. Felber, KFZ-Werkstdtte, Birkfeld.

Da eine Rittelplatte nur in Gleisdorf und in Weiz
vorhanden 1ist, werden in Birkfeld nur Leicht-LKW
vorgeladen. KFZ-Besitzer des oberen Feistritztales
lassen ihre Fahrzeuge bei der Fa. Huber in St.Marein

im Mirztal Uberpriifen.
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Der Landesrechnungshof hat auch versucht, sich in einigen
Bezirkshauptmannschaften persénlich zZu iberzeugen,
ob die im Gesetz geforderte Jahresfrist der Uberpriifung

eingehalten wird.

§ 55 Abs. 2 KFG 1967 sagt dazu aus:

"(2) Die wiederkehrende Uberpriifung ist - jeweils zum
Jahrestag der ersten Zulassung - bei den in Abs. 1
lit. j und k genannten Fahrzeugen drei Jahre, bei Fahr-
zeugen gemd Abs. 1 1lit. a bis i ein Jahr nach der
ersten 2Zulassung, auch wenn diese im Ausland erfolgte,
und nach jeder Uberpriifung ein Jahr nach dieser vorzu-
nehmen. Wurde der Nachweis Uber den Zeitpunkt der ersten
Zulassung nicht erbracht, so hat die Beh&rde den Zeit-
punkt der ersten Uberpriifung festzusetzen. Wenn ein
Fahrzeug 1ldnger als vier Monate abgemeldet war oder
der Zulassungsschein und die Kennzeichentafeln hinterlegt
waren, kann die Behorde auf Antrag einen spdteren Zeit-
punkt flir die ndchste Uberpriifung festsetzen. Die Uber-
prifung kann auch Jjeweils innerhalb von einem Monat
vor oder vier Monaten nach dem sich aus diesem Absatz
ergebenden Zeitpunkt vorgenommen werden. Als Uberpriifung
gilt auch eine Einzelprifung des Fahrzeuges gemdR
§ 31 Abs. 3."

Erst durch die 9. KFG-Novelle, die flr Kraftfahrzeuge
mit Viertaktottomotor mit 1. Mai 1985, flir alle Ubrigen
Kraftfahrzeuge mit 1l.Jdnner 1986 in Kraft getreten
ist, wurde festgelegt, dalR die Berechnung der Fristen
grundsdtzlich vom Jahrestag der 1. Zulassung aus erfolgen

soll und nicht mehr vom Tag der letzten Uberpriifung.

Diese Umstellung, die mit einer Zz&sur im Uberpriifungs-
rythmus verbunden wdre, wurde von den Zulassungsbehdrden
noch nicht vollzogen. Es wird versucht, im Laufe der

Zeit diese neue Bestimmung zu berticksichtigen.

Die Prifung des Landesrechnungshofes brachte im einzelnen

folgendes Ergebnis:
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Die Zulassungsstelle der Bezirkshauptmannschaft Leibnitz
hat die 2zu Uberprifenden Fahrzeuge - mit Ausnahme der
Anhdnger - in einer eigenen Kartei zusammengefafit und
die einzelnen Karteikarten mit verschiedenfarbigen
Reitern versehen. So sind 2z.B. Autobusse und Mietwagen
(Taxi) Jeweils durch eine bestimmte Farbe von Reitern
markiert, sodaB diese in der Kartei sofort ersichtlich
sind. Auch wird der Monat der f&lligen Uberpriifung
- jedes Kalenderjahr hat eine andere Farbe - durch
verschiedene Positionen der Reiter vom 1linken Rand
fir Jdnner bis zum rechten Rand flr Dezember markiert.
Sobald der VorladungsprozeB flir ein Kraftfahrzeug in
Gang gesetzt wird, wird der Ru«iter verdreht, aber an
der gleichen Stelle belassen. Dadurch kann auf einen
Blick festgestellt werden,

*

welche Fahrzeuge im heurigen Jahr bereits Uberpriift

wurden,

* welche Fahrzeuge sich im Stadium der Vorladung

befinden,

* welche Fahrzeuge in welchem Kalenderjahr zum

letztenmal Uberprift wurden,

* wann insbesondere Autobusse und Mietwagen ihre

letzte Uberpriifung hatten.

Nur in diesem einen Fall konnte sich der Landesrechnungs-
hof einen Gesamtiliberblick liber den Stand der Uberpriifun-
gen in einer 2Zulassungsstelle verschaffen, wobei auch
hier noch immer die Moglichkeit eingerdumt wurde, daB
bei der Umstellung der Kartei ein Fahrzeug, das der
wiederkehrenden Uberpriifung unterliegt, nicht in die

entsprechende Kartei eingereiht wurde. Befindet sich
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namlich eine Karteikarte unter den anderen PKW-Karteikar-
ten, wird das betreffende Fahrzeug nie vorgeladen und
es wird erst entdeckt, wenn die Behdrde diese Karteikarte

flir eine Amtshandlung in die Hand nimmt.
Das konkrete Ergebnis in Leibnitz war folgendes:

* Alle Busse und Mietwagen werden in der im Gesetz

vorgeschriebenen Frist {liberprift.

* Bei der Uberpriifung der LKW's ist die Zulassungs-
stelle Leibnitz bis auf 30 neu 2zugelassene LKW's
mit einem Gesamtgewicht von unter 3,5 to, bei
denen die Uberpriifung bereits ein Jahr {iberfdllig

ist (Neuzulassung: Sept.-Dez. 1985), am laufenden.

* 300 Anhdnger - flir die noch keine Reiterkartei
angelegt wurde - sind mehr als 4 Monate im Rilck-
stand, werden also nicht mehr in der im Gesetz

vorgeschriebenen Frist Uberprilift werden kénnen.

In allen anderen Dbesuchten Bezirkshauptmannschaften
muBte sich der Landesrechnungshof mit stichprobenartigen
lberpriifungen zufrieden geben, da die Feststellung
des letzten Uberpriifungstermins nur durch Einsichtnahme
in einzelne Karteikarten bzw. Akten méglich war. Diese
waren aber auch nicht immer filr alle Fahrzeuge, die
der wiederkehrenden Uberpriifung unterliegen, in einem

Nummernkreis fortlaufend zusammengefafBit.
In einigen Zulassungsstellen behilft man sich

* mit Monatslisten, in die die 2zu {Uberpriifenden

Kennzeichennummern eingetragen werden,
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* mit der Einflhrung von andersfarbigen Karteikarten

fir die zu Uberprifenden Fahrzeuge

* oder mit der Zusammenfassung =zu eigenen Nummern-

kreisen.

In allen diesen Fdllen sieht der Landesrechnungshof
jedoch die grofe Gefahr, daB hin und wieder ein Fahrzeug
nicht erfaft wird und auch bei der Durchsicht von zig-
tausend Karteikarten sicher ein paar Ubersehen werden.
Flir Autobusse und Mietwagen werden oft eigene Karteien
angelegt, damit filir diese Fahrzeuge eine bessere Uber-

sicht UlUber die Priiftermine besteht.

Mit Ausnahme der Bezirkshauptmannschaft Flrstenfeld
konnte der Landesrechnungshof bei seinen stichprobenar-
tigen Uberpriifungen in den Bezirkshauptmannschaften
keine Autobusse und Mietwagen feststellen, die nicht
in der im Gesetz vorgeschriebenen Frist von einem Jahr
(bzw. 4 Monate spidter) nach der 1letzten Uberpriifung

wiederkehrend Uberprift worden waren.

Bei der Uberpriifung am 23. September 1987 in Firstenfeld
war ein VW-Bus (St 611.545), dessen letzte Uberprifung
laut Typenschein am 10. Janner 1985 war, zur neuerlichen

Uberpriifung vorgeladen.

Der Grofiteil der vom Landesrechnungshof stichprobenartig
Uberpriften LKW's und Anhdnger lag in der vom Gesetz

vorgeschriebenen Frist.

Bei .einigen wenigen lag der Termin der letzten Uberprii-

fung bis zu zwei Jahre <zurlick.



Bei der am 12. Oktober 1987 vom Landesrechnungshof
durchgefihrten Kontrolle in den Bezirkshauptmannschaften
Voitsberg, Deutschlandsberg, Leibnitz und Feldbach
war das am weitesten zurickliegende Datum der 1letzten
berpriifung eines LKW's der 7. November 1984. Bei diesem
LKW lag also die 1letzte wiederkehrende Uberpriifung

bereits 3 Jahre zurick.

In den Gespridchen mit den filir die wiederkehrende Uberprii-
fung =zustdndigen Bediensteten in den 2Zulassungsstellen

hat sich als Grund fir die Rickstdnde folgendes ergeben:

Die Zulassungsbehdérden melden am Jahresende filir das
folgende Jahr die Anzahl der zu Uberprifenden Fahrzeuge
nach Graz. Von der Fachabteilung V werden ihnen fiir
jeden Monat etwa 4 Wochen im voraus die Uberpriifungster-
mine gemeldet. Wihrend fiir die Uberpriifungen in der
Prifhalle in Graz der Beginn und das Ende der Vorladungs-
zeit genau festgelegt sind, fehlt diese Festlegung
fiir die Uberpriifungen aufierhalb von Graz. So ist nur
festgelegt, daB in Stundenabstdnden so vorzuladen ist,
"daB die Anzahl je Priftag Uberpriifter Fahrzeuge
ca. 30 betragt."

Die Festlegung der Uhrzeit filir den Beginn der Uberpriifung
ist eine freie Vereinbarung 2zwischen Bezirkshauptmann-
schaft-Vertreter und Priifingenieur. Wdhrend die meisten
Zulassungsstellen die ersten Fahrzeuge fir 9.00 Uhr
vorladen (wie aus der Ubersicht 2zu entnehmen ist),
beginnen einzelne Bezirkshauptmannschaften bereits
um 8.15 Uhr. Das Ende der Uberpriifungen ist tiberhaupt
vO0llig offen. In einigen Bezirkshauptmannschaften wird

nach der Mittagspause weiter {Uberprift, in anderen
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Fdllen werden die letzten Fahrzeuge filir 12.00 Uhr vorge-
laden, sodaB die Uberpriifung spitestens um 13.00 Uhr
beendet ist. Da offiziell keine 2Zeit bestimmt ist,
sind sowohl Priifer als auch Verwaltungsbeamte froh,

méglichst bald nach Hause zu kommen.

Da von den vorgeladenen Fahrzeugen nur ein Teil (im
Durchscnnitt etwa 2/3) zur Uberpriifung erscheint, die
anderen entschuldigt oder unentschuldigt fernblei-
ben, ist es flir die Behdrde sehr schwierig zu entschei-
den, wieviel Fahrzeuge vorzuladen sind, "daB die Anzahl

je Priftag Ulberprilifter Fahrzeuge ca. 30 betrdgt”.

Dazu ist noch die Frage zu stellen, ob sich die Anzahl
von 30 Uberpriiften Fahrzeugen nur auf die gem. § 55
zu Uberprifenden Fahrzeuge bezieht, oder ob in dieser
Anzahl auch die nach § 56 Uberpriiften Fahrzeuge enthalten
sind und wie die Anzahl der Einzelgenehmigungen zu

berilicksichtigen ist.

Weiters mufl Ulberlegt werden, daB diejenigen Fahrzeuge,
fir die kein positives Gutachten abgegeben wird, nochmals
vorzufihren sind und sich dadurch die Anzahl der zu

Uberprifenden Fahrzeuge vermehrt.

Da sich die Fahrzeugbesitzer nicht an die auf der Vorla-
dung angegebene Uhrzeit halten, die Fahrzeuge, fir
die Einzelgenehmigungen notwendig sind, Uberhaupt =zu
irgendeiner nicht festgelegten Uhrzeit kommen, ist
der Andrang der Fahrzeuge zur Uberpriifung sehr schwer
zu steuern. Da bei gréBerem Andrang von Fahrzeugen
die Prifingenieure unter Zeitdruck stehen und die Quali-
tdt ihrer Arbeit dabei leidet, scheuen sich die Behdrden-

vertreter, mehr Fahrzeuge vorzuladen.
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Der Landesrechnungshof hat an drei 2zufdllig ausgewdhlten
Uberpriifungen teilgenommen. An diesen 3 Uberpriifungstagen
lag die jeweilige Nettoarbeitszeit des Prilifungsteams
(Prifingenieur und KFZ-Meister) nicht dber 4 Stunden
pro Tag (9.00 bis 13.00 Uhr bzw. 9.00 bis 12.00 Uhr
und 13.30 bis 14.00 Uhr).

Bei einer Uberpriifung gab es folgenden kuriosen Vorfall:

Die letzten Vorladungen waren filir 12.00 Uhr ausgeschrie-
ben, sodaB alle Uberpriifungen um 13.00 Uhr beendet
waren. Zu diesem Zeitpunkt verkiindete der Prifingenieur,
daB die Priifer die Weisung hdtten, bis 14.00 Uhr am
Priifort anwesend 2zu sein, damit auch noch eventuelle
Nachzligler lberpriift werden kénnten. Da die Bezirkshaupt-
mannschaft von dieser Weisung nicht informiert war,
erschien nach 13.00 Uhr jedoch kein Fahrzeug mehr zur
Uberpriifung. Die beiden Priifer und der Vertreter der
Bezirkshauptmannschaft safSien eine Stunde 1lang untdatig
im Blroraum, bis um 14.00 Uhr Jjeder seinen Heimweg

antrat.

Solche unkoordinierten Leerlaufe diirfen in der Verwaltung
einfach nicht vorkommen, daB einerseits die Behdrden
ihrem gesetzlichen Auftrag nicht nachkommen k&nnen,
weil sie zu wenig Termine filir Uberpriifungen haben,
andererseits die Priifer der Fachabteilung V zur ur+itigen
Zeitverschwendung verurteilt werden. Eine solche Weisung
nur an die Priifer, ohne sie auch an die Zulassungsstellen

mitzuteilen, ist unsinnig.

Das Vorgesagte sowie die im folgenden Kapitel aufgezeig-
ten Fakten stellen eine Begriindung dar, warum nicht
jdhrlich alle betroffenen Fahrzeuge {iberpriift werden.

Die Frage, warum im aufgezeigten Fall die letzte Uber-
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prifung bereits 3 Jahre zuricklag, ist damit aber nicht

beantwortet.

Der Landesrechnungshof regt bei den Bezirkshauptmann-
schaften eine Organisationsdnderung an, sodaB ersichtlich
ist, wann welche Fahrzeuge Uberprift wurden, und weiter-
zuriickliegende Uberpriifungen sofort erkannt werden k&én-

nen.

Nach AbschluB der Priifung hat der zustdndige EDV-Be-
reichsleiter "unter der derzeit nicht gegebenen Voraus-
setzung einer entsprechenden EDV-Personalausstattung"
einen Stufenplan fir den Automationseinsatz in den
steirischen Bezirkshauptmannschaften erstellt. Danach
sollte die KFZ-Evidenz Ende 1990 in 11 Bezirkshauptmann-

schaften durch die Automation unterstilitzt werden.

Der Landesrechnungshof ist der Ansicht, daB im Zuge
der Umstellung auf die bereits angeklindigten neuen
Kennzeichentafeln auch die Umstellung auf eine automa-
tionsunterstitzte KFZ-Evidenz erfolgen sollte. Dem
Landesrechnungshof ist bewuf3t, daB eine solche Umstellung
eine mindestens einjdhrige Vorarbeit bedingt und das
System dann auch nur sukzessive in den einzelnen Bezirks-

hauptmannschaften eingefihrt werden kann.

Wenn aus diesem Grunde die KFZ-Evidenz "im Vollausbau"
zu diesem Wunschtermin sicher nicht fir alle Bezirks-
hauptmannschaften méglich sein wird, so sollten zumindest
die zu den ausgegebenen neuen Nummerntafeln 2zugeordneten
Daten der Fahrzeuge und Fahrzeugbesitzer EDV-mdfBig
abgespeichert werden, sodaB eine spdtere nachtrdgliche
Datenerfassung flir die neuen Kennzeichentafeln nicht

..<hr notwendig ist.



Die Umstellung von den alten Kennzeichentafeln auf
die neuen sollte auch zur Umstellung von der hdndischen
zur automationsunterstiitzten Verwaltungsform genitzt
werden, da damit eine eindeutige Grenze zwischen alt
und neu gegeben ist und in den ndchsten Jahren vermehrt

neue Kennzeichen zugeteilt werden.

Ein vermehrter ©Personaleinsatz in der Organisation
und Programmierung sowie eine vorgezogene Anschaffung
von EDV-Gerdten wlirde sich sicher durch die dadurch
nicht notwendige enorme nachtrdgliche Datenerfassung

bezahlt machen.

Wenn alle Fahrzeuge im Computer gespeichert sind, kann
auch das Datum der § 55-Uberpriifungen abgespeichert
werden. Eine Uberwachung der filligen Termine ist dann

ohne besonderen Aufwand leicht méglich.



5. AUFZEICHNUNGEN IN DER FACHABTEILUNG V

Aufgrund der vom Landesrechnungshof festgestellten
kurzen tatsdchlichen Arbeitszeit des Prilfteams und
der dieser Feststellung entgegenstehenden Behauptung
der Priifer, daB sie viele Uberstunden machen miilten,
hat der Landesrechnungshof auch in die Fahrtenblicher,
Zeitkarten, Reiserechnungen und Dienstreiseantrdge

Einsicht genommen.

Der Landesrechnungshof konnte feststellen, daB - mit
wenigen Ausnahmen - die Priifingenieure in ihre Zeitkarten
die gleichen Abfahrtszeiten eintragen, wie in den Fahr-
tenblichern und auf den Zeitkarten der KFZ-Meister,
die den Dienstwagen lenken, als Abfahrtszeit angegeben
ist, auch wenn der KFZ-Meister im Bliro in der Alberstralle
und in der Prifhalle verschiedenes 2zu erledigen hat,
bevor der Prifingenieur zur eigentlichen Dienstreise
in die Bezirke abgeholt wird. Auch die in den Zeitkarten
eingetragenen Ankunftszeiten sind  Dbei Prlifingenieur
und KFZ-Meister identisch, obwohl dieser noch den Dienst-

wagen zu versorgen hat.

Die Abfahrtszeiten liegen zwischen 6.30 Uhr und 7.00 Uhr,
die Ankunftszeiten 2zwischen 16.00 und 17.00 Uhr, die
Ausbleibezeit also zwischen 9 1/2 und 10 _/2 Stunden.

Da die Anreisezeit nur in Ausnahmefédllen (ins Ennstal,
nach GuBwerk und Birkfeld) mehr als eine Stunde ausmacht,
ist das Verhdltnis von 4 Stunden effektiver Arbeitszeit
zu rd. 10 Stunden Ausbleibezeit nicht entsprechend.
Wenn z.B. die Anreise nach Gleisdorf idber Weiz erfolgt,
um den Bediensteten der Bezirkshauptmannschaft abzuholen
und ihn nach AbschluB der Uberpriifung wiederum dorthin

zu bringen, spricht dies flr gute zwischenmenschliche



Verhdltnisse zwischen den Vertretern der Fachabteilung V
und der Bezirkshauptmannschaft Weiz, der Landesrechnungs-
hof muB jedoch die Wirtschaftlichkeit dieser 2zusdtzlichen
Kilometer und des zusdtzlichen Zeitaufwandes in Prage

stellen.

Von den Priifern der Fachabteilung V wurde dem Landesrech-
nungshof gegeniiber behauptet, daB sie oft auch noch
zusdtzlich auBerhalb des tiiblichen Priifungsortes Uberprii-
fungen durchzufiihren hdtten (z.B. bei Werkstdtten auf
deren Zuldssigkeit flr § 57a-Begutachtungen und bei
Unternehmen, bei denen Einzelpriifungen durchzufiihren
sind). Solche Uberpriifungen, die nach Angaben der Priifer
in der Regel am Heimweg vorgenommen werden, sind nur
ausnahmsweise aus irgendwelchen Aufzeichnungen zu ent-

nehmen.

Da die Dienstreisen in der Reiserechnung nach Teil A
abgerechnet werden, ist daraus die Reisebewegung nicht
ersichtlich. In den Fahrtenblichern ist in der Regel
nur der Bezirk, dessen Fahrzeuge {Uberprift werden,
angegeben. Die Angabe "Graz - Bezirk-Murau - Graz"
bei einer Fahrt nach Zeltweg, wo bei der Fa. Mayer
die Fahrzeuge des Bezirkes Murau Uberpriift werden,
ist jedoch falsch. Die Eintragung "Graz - Bezirk Polizei
Leoben - Graz" weist zwar auf eine {Uberpriifung der
Fahrzeuge der Polizei Leoben hin, gibt jedoch kein

Fahrtenziel bekannt (wiederum die Fa. Mayer in Zeltweg).

Auch die Dienstreiseantrdge, die in der Fachabteilung V
von den Priifern und KFZ-Meistern pro Monat auf je einem
Blatt zusammengefaflit nachtrdglich abgefafit werden,
enthalten in der Regel nur die Bezirke, filir die die

Uberpriifungen durchgefiihrt werden.



Der Landesrechnungshof fordert nicht, daB mehrere aus-
fihrliche, identische Eintragungen im Fahrtenbuch,
im Dienstreiseantrag des KFZ-Meisters und im Dienstreise-
antrag des Prilifingenieurs gemacht werden. Der Landesrech-
nungshof hdlt es aber filir notwendig, daB aus schrift-
lichen Aufzeichnungen 2zu ersehen 1ist, wer, wann, wo,
welche Arbeit durchgefiihrt hat. Dies sollte ohne grofien
Aufwand und ohne Wiederholungen einmal durchgefiihrt

werden.

Als der Landesrechnungshof dem fir die Prifhalle und
flir die KFz-Uberpriifungen zustdndigen Referenten der
Fachabteilung V das MiRverhdltnis zwischen effektiver
Arbeitszeit und Ausbleibezeit vorhielt, erkldrte dieser,
daB er wohl fir die Zuteilung der Termine an die Be-
zirkshauptmannschaften wund die Einteilung der Prifer
verantwortlich sei, daB die Frage, wann die Prlifer
in der Frih wegfahren und wieder nach Hause kommen,

nicht zu seinem Kompetenzbereich gehdre.

Dem Landesrechnungshof wurde erst nach wiederholten
Aufforderungen ein fir die Priifungszeit gliltiges Organi-

sationshandbuch vorgelegt.

Bei den HTL-Ingenieuren ist bei dem Punkt: "Unmittelbare
Unterstellung unter:" angegeben: "dem Leiter des Refe-
rates 'KFZ-Wesen'. In Belangen der Fahrzeugilberprifungen
Unterstellung dem Referenten fiur Kraftfahrzeugiberpri-
fungen." Da ab dem 3. November 1987 die Positionen
des Leiters des Referates 'KFZ-Wesen' und des Referenten
fiir Kraftfahrzeugliberpriifungen in einer Person vereinigt
sind, sollte es bezlglich der aufgefiihrten Probleme

keine Kompetenzkonflikte mehr geben.
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Dem Landesrechnungshof ist bewuBSt, daf die Arbeit von
den KFZ-Prifern wegen der stdndigen Abgasbelastigung
und des Aufenthaltes im Freien 2zu jeder Jahreszeit
besondere Anstrengungen verlangt. Bei Temperaturen
von minus 20°C, die in Zeltweg &fters vorkommen, bietet
auch die vorhandene Halle (mit Durchfahrtsmdglichkeit)
keinen Schutz. Trotzdem fordert der Landesrechnungshof,
daB die zur Verfligung stehende Zeit mdéglichst gut aus-
genttzt wird, damit dem Gesetzesauftrag entsprochen

werden kann.



6. LEISTUNGEN DER FACHABTEILUNG V

Den im letzten Kapitel vom Landesrechnungshof getroffenen
Feststellungen ist jedoch die in den 1letzten Jahren
standig steigende Anzahl der <4berpriften Fahrzeuge
gegenliberzustellen, die aber jedes Jahr hinter der

Anzahl der zu Ulberpriifenden Fahrzeuge hinterher hinkt.

Anzahl 1982 1983 1984 1985 1986 1987

der Uberpr.
Fahrzeuge 22.754 23.350 24.224 25.157 30.787

der 2zu UlUber-

prifenden
Fahrzeuge 28.000 30.000 38.000 40.000
Anzahl Priifing. 5 5 5 5 6 6
Anzahl KFZ-

Meister 7 7 8 8 9 10
Anzahl Prlifbusse 3 3 3 3 3 4

Die Anzahl der Uberpriliften Kraftfahrzeuge ist dem jewei-
ligen Jahresbericht der Fachabteilung V entnommen und
betrifft die wvon der Fachabteilung V durchgefiihrten
Uberpriifungen nach §§ 55 und 56 KFG. 2u diesen von
den Sachverstdndigen der Fachabteilung V durchgefiihrten
Uberpriifungen kommen noch j&hrlich etwa 1.500 Uberpriifun-
gen, die von privaten Sachverstdndigen (nach § 57 Abs. 4
KFG ermdchtigten Gewerbetreibenden) durchgefiihrt werden.
Mindestens die gleich hohe 2Zahl muB jedoch abgezogen
werden flir diejenigen Uberpriifungen von Fahrzeugen,

die kein positives Gutachten ergeben.

Die Anzahl der =zu Uberpriifenden Fahrzeuge wurde fir
die Jahre 1986 und 1987 dem Landesrechnungshof von
der Fachabteilung V bekanntgegeben. Fir die Jahre 1984

und 1985 wurde sie den von der Fachabteilung V zur
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Verfiigung gestellten Meldungen der Bezirkshauptmannschaf-
ten entnommen. Die von den Bezirkshauptmannschaften
gemeldeten zahlen enthalten teilweise nur die Uberpri-
fungen nach § 55; teilweise aber auch Schatzungen flr

die Uberpriifungen nach § 56 KFG.

Der groBe Anstieg von 30.000 zu {iberprifenden Fahrzeugen
im Jahre 1985 auf 38.000 im Jahre 1986 geht darauf
zuriick, daB ab 1.1.1986 auch neu zugelassene LKW's
jdhrlich zu iberpriifen sind, pis zu diesem Termin war
die erste Uperpriifung erst 3 Jahre nach der Neuzulassung
fallig. Nur Anhinger brauchen erst 3 Jahre nach der

Neuzulassung das erstemal iberprift werden.

Wie aus der Aufstellung zu ersehen ist, ist die Anzahl
der Priifingenieure im Jahre 1986 von 5 um einen auf
6 erhdht worden. Auch die Anzahl der KFZ-Meister steiger-
te sich von 7 im Jahre 1983 auf 10 im Jahre 1987. Damit
wurde die priifkapazitat bedeutend erhdht.

purch die Anschaffung eines vierten Priifbusses im Oktober
1987 koénnen nun alle vier Priifteams mit einem Dienstwagen

in die AuBenbezirke fahren.

Das Ansteigen der Anzahl der pro Jahr nach §§ 55 und
56 KFG 1967 {iberpriiften Fahrzeuge ist u.a. auch auf
die Realisierung der von der Kontrollabteilung im bereits
erwdhnten Bericht aus dem Jahre 1981 gemachten vorschlage

zuriickzufihren:

* Abgehen von "Hausliberpriifungen”, pei denen von
den Priifingenieuren eine viel geringere Leistung
erbracht wird als pei den offiziellen Prifterminen.
padurch konnten den Bezirkshauptmannschaften mehr
Termine zugeteilt werden. In Graz finden nur mehr

pei der Fa. Frikus Haustiiberpriifungen statt.



* Abstimmung der Dienstzeit des

bst in der Priifhalle
tatigen Personals mit der

Parteienverkehrszeit.

Dadurch konnte die Anzahl der in der Priifhalle

Uberpriiften Fahrzeuge angehoben werden.

* purch die Anderung des Textes am Formular, mit
dem die Uberpriifungstermine den Bezirkshauptmann-
schaften bekanntgegeben werden, konnte die Anzahl
von 30 vorgeladenen Fahrzeugen auf 30 {berprifte

Fahrzeuge angehoben werden.

Die vermehrte Uberpriifung in Werkstdtten mit technischen
priifeinrichtungen gegeniiber Uberpriifungen auf 6ffent-
lichen Pl&tzen ohne jegliche technischen Hilfsmittel
hat vor allem .le Qualitdt der Priifung in den Bezirken

angehoben.

Das Verhdltnis der {iberpriiften Fahrzeuge 2zu den zu
{iberpriifenden Fahrzeugen wurde durch die neue Bestimmung,
daf mit Ausnahme der Anhidnger alle nach § 55 KFG 1967
zu t{iberpriifenden Fahrzeuge pbereits ein Jahr nach der
Neuzulassung das erste Mal iiberpriift werden missen
(gegenliber 3 Jahre nach der Neuzulassung bis zum Jahre
1985), gedrlickt. Die absolute Anzahl der iiberpriiften
Fahrzeuge ist stdndig - auch von 1985 auf 1986 um lUber
5.000 - angestiegen. 1986 wurden bereits mehr Fahrzeuge
iberpriift, als im Jahre 1985 =zu tUberprifen gewesen
wiren, sodaB eine 100%ige Uberpriifung in greifbare
Nihe geriickt wdre, wenn nicht durch die Novellierung
des Kraftfahrgesetzes die Anzahl der zu {iberpriifenden

Fahrzeuge angehoben worden ware.
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Wenn - wie vermutet wird - in einer der ndchsten KFG-
Novellen die Leicht-LKW's bis 3,5 to von der wiederkeh-
renden Uberpriifung nach § 55 KFG 1967 ausgeklammert
werden und sie nach § 57a unter die wiederkehrende
Begutachtung (das ist die sogenannte "Pickerl-Uberprii-
fung) fallen wiirden, kénnten sich die Verhdltnisse

schlagartig bessern.

Zusdtzlich zu den oben angegebenen Uberpriifungen nach
§§ 55 und 56 KFG 1967 wurden in den letzten 5 Jahren
Einzelgenehmigungen nach § 31 durchgefiihrt bzw. gemeldete
Anderungen nach § 33 KFG 1967 behandelt:

1982 1983 1984 1985 1986

10.650 9.068 11.175 13.077 12.796



- 38 -

Weiters wurden von den Sachverstdndigen der Fachabteilung

V noch folgende Gutachten abgegeben:

1982 1983 1984 1985

Begutachtungsplaketten
gem.§ 57 a KFG 1967 729 654 864 1.018

Uberpriifung von Werk-

stdtten auf ihre Eig-

nung flir die Durchfih-

rung von Begutachtun-

gen gem.§ 57a KFG 1967 33 36 43 63

Fahrzeugschdtzungen 61 72 66 91

Uberpriifung von nicht

zum Verkehr zugelasse-

nen Anhdngern gem.

§ 104 KFG 1967 25 17 28 16

Fahrzeuge f. Behinderte 150 141 116 114

Uberpriifung von Fahr-

schulfahrzeugen auf

Eignung als Schulfahr-

zeuge 37 30 48 57

10 km Beschrdnkungen 48 35 28 36

Fahrzuverldssigkeits-
Uberprifungen von Bun-
desbeamten 10 9 5 6

Der Landesrechnungshof hat festgestellt, dag in den
von den Sachverstdndigen der Fachabteilung V abgegebenen
Schdtzungsgutachten lber den Zeitwert von Kraftfahrzeugen
auch solche flir Bundesdienststellen enthalten sind.

Nach Aussage des Referenten fir Kraftfahrzeugliberprifun-
gen werden die Antrdge flir diese Schdtzungsgutachten
direkt an die Fachabteilung V herangetragen, es erfolgt

jedoch keine Vergitung irgendwelcher Art.

1986

1.133

43

73

112

53

25

21



Vom Landesrechnungshof wurde der Monat Juni 1987 genauer
durchleuchtet. Die beiden in diesem Monat durchgefihrten
Schdtzungen wurden vom dem Bundesministerium fir Land-
und Forstwirtschaft angehdrenden Bundeskontrollor-
gan nach dem Qualitdtsklassengesetz, Ing. Leopold Tiefen-
bacher, Graz, Hamerlinggasse 3, und dem Universitédts-

sportinstitut Graz angefordert.

In beiden Fdllen muBRte sich der Sachverstdndige der
Fachabteilung V zum Standort des Fahrzeuges begeben,
um die Schdtzung durchzufihren. In beiden Fédllen war
damit (nach Dienstreiseantrag und Zeitkarte) ein Aufwand

von Jjeweils Uber 5 Stunden verbunden.

Der Landesrechnungshof wirft unter dem Eindruck der
iberlasteten und zu Uberstunden gezwungenen Sachverstdn-
digen der Fachabteilung V und der Knappheit der fir
Kraftfahrzeugliberprifungen zur Verfligung stehenden

Zeit dazu folgende Fragen auf:

* Koénnen die Bundesdienststellen nicht dazu angehal-
ten werden, die 2zu <=-hdtzenden Fahrzeuge in die
Prifhalle in die Pe._.ifelderstrafe 2zu bringen?
Fir Fahrzeuge, flr die die Absicht besteht, sie
nicht mehr zu benititzen und sie daher zu verdufiern,
miBte dies natlirlich vor der polizeilichen Abmel-

dung geschehen.

*  Flr Zeitaufwendungen von Sachverstdndigen im
Ausmafl von mehr als einem halben Arbeitstag wdre
die Moglichkeit, eine Vergitung einzuheben, 2zu

prifen.
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7. VERGUTUNG FUR GUTACHTEN

Die Vergltung der bei der Kraftfahrzeugiberprifung
eingeholten Gutachten ist im § 129 KFG 1967 (Beilage 7)
und im § 66 KDV (Kraftfahrgesetz-Durchfiihrungsverord-
nung) 1967 (Beilage 8) geregelt.

Im § 129 KFG 1967 wird bestimmt:

"(1) Flir die Gutachtertdtigkeit =zur Erstattung der

von der Beh6rde nach dem I1III., V., VII., IX. und XI

Abschnitt eingeholten Gutachten geblihrt eine Verglitung

fiir die Zeitversdumnis, die Mihewaltung und den Aufwand

(Abs. 4):

a) den gemdR § 124 bis § 127 bestellten Sachverstdndi-
gen,

b) den =zur Abgabe eines im § 69 Abs. 1 angefihrten
Gutachtens herangezogenen Arzten und

c) den vom Landeshauptmann gem. § 57 Abs. 4 zur Abgabe
von Gutachten fiir die Uberpriifung von Kraftfahrzeugen
und Anhdngern ermdchtigten Vereinen oder Gewerbetrei-
benden.

Sachverstdndigen, die dem Personalstand einer Gebiets-
kérperschaft angehdren, geblhrt jedoch, sofern sie
sich nicht bereits im Ruhestand befinden, keine Vergi-
tung fir Zeitversdumnis. Der Gesamtbetrag der Verglitung
fir alle abgegebenen Gutachten darf in einem Kalender-
jahr flr den Personalstand einer Gebietskdrperschaft
angehdrende, sich nicht im Ruhestand befindende Sachver-
stdndige oder Arzte S 20.000,- nicht {iberschreiten."

Die Sachverstdndigen erhalten also flir ihre Gutachter-
tdtigkeit eine besondere Verglitung, die bei Angehdrigen
einer GebietskoOrperschaft (z.B. Landesbeamten) maximal
S 20.000,- (zusdtzlich 2zu ihren normalen laufenden

Bezligen) pro Jahr ausmacht.

Die im obigen Gesetzestext angegebenen Abschnitte

des Kraftfahrgesetzes betreffen

III. Typengenehmigung und Einzelgenehmigung von Kraft-

fahrzeugen und Anhdngern und ihrer Teile und
Ausriistungsgegenstdnde
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V. Uberpriifung der Kraftfahrzeuge und Anhidnger

VII. Erteilung und Entziehung der Berechtigung zum

Lenken von Kraftfahrzeugen

IX. Sondervorschriften fir einzelne Arten von Kraftfahr-

zeugen und Anhdngern
XI. Ausbildung von Kraftfahrzeuglenkern.

Die gem. § 124 bis § 127 bestellten Sachverstdndigen

sind
* Sachverstdndige fir die Typenpriifung
* Sachverstdndige fir die Einzelprilifung
* Sachverstdndige fir die Lenkerprtifung

* Sachverstdndige flir die Lehrbefdhigungsprifung

fir Fahrschullehrer und Fahrlehrer.

Alle sechs dem Personalstand des Landes angehdrenden
Sachverstdndigen, die Kraftfahrzeuge Uberpriifen, sind
Sachverstdndige flur die Einzelprilfung. Bei jedem einzel-
nen darf der Gesamtbetrag der Verglitung flr alle abge-
gebenen Gutachten in einem Kalenderjahr S 20.000,-

nicht Uberschreiten.

In diesem Gesetz ist wohl eine Vergltung flir die er-
stellten Gutachten durch die Sachverstédndigen (B-
Leute) vorgesehen, nicht jedoch eine besondere Verglitung

der an den Uberpriifungen beteiligten KFZ-Meister.

"(2) Die im Absatz 1 angefiihrte Verglitung ist von
der Gebietskd6rperschaft zu leisten, die den Amtsaufwand
der das Gutachten einholenden Behdrde zu tragen hat."
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Daraus ist abzuleiten, daB der Bund die Vergitung
fir die wvon den Landessachverstdndigen abgegebenen
Gutachten flir Fahrzeuge der Polizeidirektion Graz

und der Polizeidirektion Leoben zu tragen hat.

"(3) Die im Absatz 2 angefiihrte Gebietskorperschaft
hat bei Sachverstdndigen, die dem Personalstand einer
anderen Gebietskdrperschaft angehodren, dieser fir
den Ausfall an Dienstleistungen des Sachverstdndigen
wdhrend seiner Gutachtertdtigkeit eine Entschddigung
in der HOhe von 50 v.H. der gem. Abs. 4 festgesetzten
Verglitung zu leisten."”

Der Bund hat also fiir die Uberpriifung der Fahrzeuge
der Polizei Graz und Leoben durch Sachverstdndige
des Landes dem Land Steiermark 50% der im Absatz 4
festgesetzten Verglitung als Dienstausfallsentschddigung

zu leisten.

Diese Dienstausfallsentschddigung an das Land ist
neben der in den Absdtzen 1 und 2 bestimmten Verglitung

des Sachverstdndigen zu leisten.

"(4) Durch Verordnung sind wunter Berlicksichtigung
der Art der Typen, Fahrzeuge, Teile und Ausrilstungs-
gegenstdnde, der Art der fir die Begutachtung erforder-
lichen Prifungen und Untersuchungen und der Angemessen-
heit im Hinblick auf die Leistungen und die jeweils
bestehenden wirtschaftlichen Verhdltnisse die nédheren
Bestimmungen tUber das Ausmafl der in den Absdtzen 1
und 3 angeflihrten Verglitungen festzusetzen."

Die Verglitungsbetrdge wurden im § 66 der Kraftfahr-
gesetz-Durchflihrungsverordnung 1967 festgelegt. Es
werden die flr die Uberpriifung der Kraftfahrzeuge

wesentlichen Punkte daraus zitiert:
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"(1l) Flir die Gutachtertdtigkeit =zur Erstattung der
von der Beh6rde eingeholten Gutachten geblihren den
gem. §§ 124 bis 127 des Kraftfahrgesetzes 1967 bestell-
ten Sachverstdndigen, den zur Abgabe eines im § 69
Abs. 1 des Kraftfahrgesetzes 1967 angefiihrten Gutachtens
herangezogenen Arzten und den vom Landeshauptmann
gem. § 57 Abs. 4 des Kraftfahrgesetzes 1967 zur Abgabe
von Gutachten flir die Uberpriifung von Kraftfahrzeugen
und Anhdngern ermdchtigten Vereinen oder Gewerbetreiben-
den folgende Vergltungen im Sinne des § 129 Abs. 1
des Kraftfahrgesetzes 1967:

2. Flir ein gem. § 31 Abs. 2 und 5, § 32 Abs. 3, § 33
Abs. 4 oder § 96 Abs. 3 KFG 1967 erstattetes Gutach-
ten lber

a) einen Omnibus S 160,--

b) einen nicht unter lit.a fallenden
Kraftwagen S 68,--

c) einen Anhdnger S 56,--
4., Flir ein gem. § 57 Abs. 2 KFG 1967 erstattetes Gutach-

ten darilber, ob ein Fahrzeug den Erfordernissen der
Verkehrs- und Betriebssicherheit entspricht bei einem

a) Omnibus S 64,--
b) nicht unter lit.a fallenden Kraft-
wagen S 40,--
c) Kraftrad oder einem Anhdnger S 32,--
(2) Sachverstédndigen, die dem Personalstand einer

Gebietskdrperschaft angehdéren und sich nicht bereits
im Ruhestand befinden, geblihren im Sinne des § 129
Abs. 1, 2. Satz des Kraftfahrgesetzes 1967 nur 75
v.H. der im Absatz 1 angeflihrten Betrdge."

Die Sachverstdndigen der Fachabteilung V erhalten
also als besondere Verglitung fir die Abgabe von Gutach-
ten {iber Kraftfahrzeuge 75% der angegebenen Verglitungs-
betrdge bis 2zu einem Maximalbetrag wvon S 20.000,-

pro Jahr.
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Da von den Sachverstdndigen auch Tankfahrzeuge Uberprift
werden, die unter das Bundesgesetz vom 23. Feber 1979
Uber die Befdrderung gefdhrlicher Giiter auf der StraBe
und tber eine Anderung des Kraftfahrgesetzes 1967
und der StraBfenverkehrsordnung 1960 (GGST) fallen,
soll auch noch die Verglitung von Sachverstdndigen,
die in diesem Gesetz im § 38 geregelt ist, zitiert

werden:

"(2) Flr die Gutachtertdtigkeit zur Erstattung der
nach diesem Bundesgesetz von den gem. § 125 KFG 1967
bestellten Sachverstdndigen einzuholenden Gutachten
geblihrt eine Verglitung nach MaBgabe des § 129 KFG
1967."

Es ist also auch filir die Uberpriifung von Fahrzeugen
zum Transport gefdhrlicher Giliter die Verglitungsbestim-
mung des § 129 KFG 1967 in Verbindung mit § 66 KDV

1967 anzuwenden.
Das heift also in der Praxis:

* Die KFZ-Sachverstdndigen der Fachabteilung v
erhalten als besondere Vergiitung fir jedes von
ihnen abgegebene Gutachten 75% der oben angegebenen
Verglitungsbetrdge bis zu einem Maximalbetrag
von S 20.000,- pro Jahr.

* Diese Verglitung wird den Sachverstdndigen vom
Land ausbezahlt.

* Die Verglitung der Sachverstdndigen filir jene Gut-
achten, die von den Polizeidirektionen Graz und
Leoben angefordert wurden (wiederkehrende und
besondere Uberpriifungen nach §§ 55 und 56 KFG
1967), wird dem Land von diesen beiden Polizei-

direktionen rilickvergiitet.



* Zusdtzlich zum Rlickersatz der Sachverstdndigenver-
glitung (75% der in der KDV angegebenen Sdatze
bis maximal S 20.000,- pro Jahr) zahlen die Bundes-
polizeidirektionen Graz und Leoben dem Land fir
alle von ihnen angeforderten und von den Sachver-
stdndigen der Fachabteilung V erbrachten Gutachten
50% der im § 66 KDV 1967 angegebenen Sdtze.

* Die zur Abgabe von Gutachten flir die Uberpriifung
von Kraftfahrzeugen und Anhdngern ermdchtigten
Gewerbetreibenden erhalten 100% der angegebenen
Verglitungssdtze ohne Jahreslimit. Betreffen diese
Uberpriifungen Fahrzeuge der Bundespolizeidi-
rektionen Graz oder Leoben, fordert das Land
diese Verglitungen von den beiden Polizeidirektionen

zurlck.

Die Verrechnung der Verglitung an die Sachverstdndigen
sowie die Errechnung der Rickvergiitung durch den Bund
wird flr alle Gutachten (betreffend KFZ-Uberpriifungen
und Lenkerpriifungen) mit Hilfe der EDV durchgefiihrt.
Auch die von Juristen der Bundespolizeidirektion Graz
und Leoben abgegebenen Gutachten bei der Lenkerpriifung

werden in diese Abrechnung einbezogen.

In der Fachabteilung V werden von den Bediensteten
des Inneren Dienstes, die auch sdmtliche Abrechnungen
durchfihren, pro Sachverstdndigen die Anzahl seiner
Gutachten pro Tag auf einem eigens daflir erstellten
Formblatt: "Verglitung flir Gutachten gem. § 66 KDV
1967" eingetragen. Diese Daten werden in der Lenkerpri-
fungskanzlei {Uber ein Bildschirmgerdt eingetippt und
am Computer des Landes verarbeitet. Die Abrechnungs-
listen werden monatlich von der Fachabteilung V an
die Rechtsabteilung 10 und - soweit sie die Polizei

betreffen - auch an diese weitergeleitet.
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In der Rechtsabteilung 10 wird aufgrund der EDV-Aus-
drucke eine Auszahlungsanordnung geschrieben. Ebenso
werden die Rilickverglitungsbetrdge von der Polizei einge-
fordert. Dafiir bilden die -~on der EDV errechneten

und ausgedruckten Betrdge die Grundlage.

Als Serviceleistung an Sachverstdndige, die eine ASVG-
Pension beziehen, wird Jjdhrlich der gem. den ASVG-
Ruhensbestimmungen flir Altpensionisten gliltige Freibe-
trag als Obergrenze der monatlichen Verglitungen im

Programm eingespeichert.

Die EDV erstellt monatlich filir jeden Sachverstdndigen,
der Gutachten auf dem Gebiet des Kraftfahrzeugwesens
abgegeben hat, eine Verrechnungsiibersicht (Beilage 9).
Auf diesem Verrechnungsblatt sind pro Kalendertag
die Anzahl der abgegebenen Gutachten pro Verrechnungska-
tegorie laut § 66 KDV 1967 angegeben und die Anteile
der Sachverstdndigenverglitung errechnet. Dabei wird
das Limit wvon S 20.000,- pro Jahr Dberilicksichtigt.
Auch die Rilckverglitungsbetrdge der Polizei Graz und

Leoben sind ausgeworfen.

Diese einzelnen Verrechnungsbldtter werden auf einer
Liste flr alle Sachverstdndigen (sowohl Juristen als
auch Techniker des Landes und der Polizei und auch
die Gewerbebetriebe) zusammengefaBfit, auf der die jewei-
ligen Anweisungsbetrdge sowie die Rilickverglitungsbetrdge

der Polizei Graz und Leoben angefiihrt sind (Beilage 10).

Auferdem gibt es eigene Listen flr die Riickverglitungs-
betrdge der Polizei, getrennt nach Leoben und Graz,
wobei die Rilckverglitungen flr Lenkerprifungen und
KFz-Uberpriifungen getrennt angefithrt sind (Beilage 11),
sowie Listen aller Bankiliberweisungen und Barauszah-

lungen.



Diese Listen werden in der Fachabteilung V Uberpriift.
Mit Stempel und Unterschrift wird bescheinigt, daR
die angegebenen Leistungen erbracht und rechnerisch

richtig angefihrt sind.

Der Landesrechnungshof muBte bei den Bediensteten,
die in der Rechtsabteilung 10 und in der Fachabteilung
V diese Abrechnungslisten Dbearbeiten, feststellen,
daB sie nur bedingt lber die auf den Listen angegebenen

Informationen Bescheid wissen.

Dieses EDV-Projekt ist bereits mehr als 10 Jahre alt.
Diejenigen, die jetzt mit diesen Listen arbeiten miissen,
haben bei der Entstehung dieses Projektes noch nicht
mitgearbeitet. Trotzdem ist es aber notwendig, daB
auch sie dGber die Zusammenhdnge Bescheid wissen. Aus-
spriche, wie "Das hat die EDV so festgelegt" oder
"Die EDV wird schon wissen, warum das so ist" deutet
darauf hin, daB die ganze Verantwortung auf die EDV

abgeschoben wird.

Der Landesrechnungshof muB hier ein grundlegendes
Problem bei der Anwendung der EDV in der Verwaltung
aufzeigen. Da ein blindes Vertrauen in die EDV sehr
gefdhrliche Folgen haben kann, sieht der Landesrech-
nungshof folgende Punkte als sehr notwendig an:

* Es muB grundsdtzlich (und immer wieder) festge-
stellt werden, daB die Verantwortung flir die
Abl3dufe, die durch die EDV unterstitzt werden,
bei den Rechts-bzw. PFachabteilungen 1liegt und
daB sie daher Uber die Ergebnisse, die die EDV

produziert, informiert sein miissen.

* Bedienstete, die neu an einen Arbeitsplatz kommen,



an dem sie mit EDV arbeiten miissen oder an dem
sie von der EDV produzierte Ergebnisse (Listen)
weiterverarbeiten mlssen, sollen auch {lber die

Hintergrinde und Zusammenhange aufgeklart werden.

Jedem Bediensteten, der mit EDV arbeitet, muB
es mdéglich sein, die EDV-Ablaufe auch handisch
nachzuvollziehen. Das hat zur Folge, daB jeder
Bedienstete von Zeit 2zu Zeit gezwungen werden
sollte, durch Kontrollrechnungen stichprobenweise
die EDV-Abl&ufe nachzuvollziehen, um so das
eigene Wissen 2zu Uberpriifen. Nur so ist gewdhr-
leistet, daB die Kenntnis der EDV-Zusammen-

hdnge nicht verlorengeht.

In den einzelnen Abteilungen muB fir jedes Projekt
von einem EDV-Kontaktmann eine Dokumentation
gefihrt und am laufenden gehalten werden (in
Zusammenarbeit mit dem EDV-Bereichsleiter der
EDV-Koordinierungsstelle). Bei Ausscheiden dieses
EDV-Kontaktmannes muf8 unbedingt mit der EDV-
Koordinierungsstelle das Einvernehmen hergestellt

werden.

Bei abteilungsiibergreifenden Projekten (wie
z.B. hier der Fachabteilung V und der Rechtsab-
teilung 10) muB zwischen den Abteilungen genau
abgekldrt werden, wer welche Daten an die EDV
weiterleitet bzw. wer welche Anderungen von

in der EDV gespeicherten Daten veranlafBt.

Es darf nicht auBer acht gelassen werden, daB
jedes laufende EDV-Projekt beim EDV-Personal

immer wieder einen Wartungsaufwand verursacht,



der durch Auskiinfte, aufkldrungen, Anderungen
im Programm oder in gespeicherten Daten oder
durch die anforderung Vvon zusatzlichen oder
gednderten Auswertungen verursacht wird. Dieser
wartungsaufwand muB bei der personalkapazitéat

fiir neue EDV-Projekte periicksichtigt werden.



8. EINNAHMEN UND AUSGABEN DURCH KFZ-UBERPRUFUNGEN
8.1 Entwicklung in den letzten 5 Jahren

Der Landesrechnungshof hat aus den Landesrechnungsab-
schllissen und aus Mitteilungen der Fachabteilung V
und der Rechtsabteilung 10 die Einnahmen und Ausgaben,
die durch Kraftfahrzeugiliberprifungen verursacht werden,
fir die letzten 5 Jahre auf der ndchsten Seite zusammen-
gestellt. Die Werte fldr 1987 sind dem Voranschlag

entnommen.

Zu A.):

Wie bereits ausgefiihrt, leisten die Bundespolizeidirek-
tionen Graz und Leoben fir die von ihnen angeforderten
und von den Sachverstdndigen der Fachabteilung V abgege-
benen Gutachten dem Land eine Dienstausfallser*schadi-
gung von 50% der im § 66 KDV 1967 angefiihrten Vergl-
tungssatze. Ebenso leisten die beiden Polizeidirektionen
eine Riuckvergitung fiir die vom Land an die Sachverstédn-
digen und an die Gewerbetreibenden ausbezahlten Vergi-
tungen flir die flir die Polizeidirektionen geleisteten
Gutachten. Die Betrdge wurden dem Landesrechnungshof
von der Rechtsabteilung 10 mitgeteilt wund sind ein
Teil der unter der Haushaltsstelle 2/052005/8170 ver-
buchten Kostenbeitrdge fir Barauslagen und Dienstaus-

fallsverglitungen aufgrund des KFG 1967.

Zu B.):

Kostenbeitrdge fiir die Uberpriifung von Kraftfahrzeugen,
Zulassungsbehdrde: Bundespolizeidirektion Graz. Haus-
haltsstelle 2/052005/8171. Flr die von der Bundespoli-
zeidirektion Graz zur wiederkehrenden oder besonderen
Uberpriifung vorgeladenen Fahrzeuge werden die von

den Fahrzeugbesitzern 2zu leistenden Kostenbeitrage



A)

B)

C)

D)

E)

F)

G)

1982 1983 1984
Einnahmen:
Vergitung durch die Polizei-
direktionen f. KFZ-Uber-
prifungen 162.558,-- 167.088,~- 160.738,--
Kostenbeitrige f. KFz-Uber-
prifungen, Zulassungsbe-
hérde Polizei 36.500,-- 53.350,-- 65.900,--
Kostenbeitrige f. KFzZ-Uber-
prifungen, Zulassungsbe-
hérde BH's 1,799.585,--3,148.373,-- 3,400.868,--
wdgegebilihren 3.654,87 7.125,25 7.199,79

Verwaltungsabgaben f. Ein-
zelgenehmigungen

Ausgaben:

Benlit zungsentgelt f.

KFZ-Prifrdume 16.966,--

Aufwand f. KFZ-Priifhalle 467.899,55

2,963.655,--5,563.144,-- 5,904.420,--

16.708,-- 16.600,--

351.754,06 452.920,09

1985

170.418,--

81.800,--

3,583.155,~--

9.524,06

6,063.619,--

19.900,--

502.322,97

1986

229.024,--

98.920,--

S

1987

70.000,--

4,223.921,--3,400.000,--

506,03

5,810.056,--

34,.500,--

554.237,49

9.000,--

500.000,--

564.000,--
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von der Bundespolizeidirektion Graz eingehoben. Die
Kostenbeitrdge filir besondere Uberpriifungen (nach § 56
KFG 1967) und fir wiederkehrende Begutachtungen (nach
§ 57 a KFG 1967) an Fahrzeugen, filir die die Zulassungs-
beh6rde die Bundespolizeidirektion Graz ist, die jedoch
nicht von der Behdrde vorgeladen wurden, werden vom

Land eingehoben.

Zu C.)s

Kostenbeitrige filir die Uberpriifung von Kraftfahrzeugen,
Zulassungsbehdrden: Bezirkshauptmannschaften. Haushalts-
stelle 2/052005/8172. Hier sind die Kostenbeitrdge
fiir Uberpriifungen an Fahrzeugen summiert, deren Zulas-
sungsbehdrde eine Bezirkshauptmannschaft ist. Die
Kostenbeitrdge betreffen sowohl wiederkehrende Uberprii-
fungen nach § 55, besondere Uberpriifungen nach § 56
und die auf Wunsch der Fahrzeugbesitzer von Sachverstdn-
digen des Landes durchgefiihrten wiederkehrenden Begut-
achtungen nach § 57 a KFG 1967.

Zu D.):
Wagegebihren, die flr Wiegungen auf der Brilickenwaage

der Prifhalle eingenommen wurden.

Zu E.):

Verwaltungsabgaben fir Einzelgenehmigungen nach § 31
und fiir Anderungen an einzelnen Fahrzeugen gem. § 33
KFG 1967.

Sie werden mit den 1lbrigen Landes- und Bundesverwal-
tungsabgaben im Landesrechnungsabschluf verbucht,
bis 1985 unter der Haushaltsstelle 2/922025/8350,
ab 1986 unter der Haushaltsstelle 2/922105/8350.
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Zu F.):

Bisher erhielten Gewerbetreibende, die ihr Werkstdtten-
areal bzw. Firmengeldnde dem Land filir KFZ-Priifungszwecke
zur Verfligung gestellt haben, pro Tag eine Entschadigung
von S 100,-. Die HOhe der Entschddigung war unabhdngig
davon, ob nur ein unbefestigter Parkplatz zur Verfiligung
gestellt wurde, oder ob ein Bremsprifstand und eine

Montagegrube mitbenlitzt werden konnten.

Aufgrund der ab 1. Jdnner 1989 1in Kraft tretenden
Bestimmungen des § 26c KDV 1967 (Abs. 1 2. 1-10, 16,
17) wurde mit der Firma Fritz Mayer in Zeltweg eine
Beniitzungsvereinbarung abgeschlossen, in dem sich
der Betriebsinhaber unter anderem zum Einbau der notwen-

digen Prlifgerdte verpflichtet:

"Der Betriebsinhaber wird zur Durchflihrung der Fahrzeug-
Uberprlifungen die Priifgerdte, das sind im einzelnen
ein Bremsenprlifstand, ein Spieldetektor (Rittelplatte),
ein pneumatisch hydraulischer Grubenheber und eine
Radlastwiegeeinrichtung, nach den Vorgaben der Fachab-
teilung V der Fachabteilung Landesbaudirektion des
Amtes der Steiermdrkischen Landesregierung beschaffen,
einbauen, erhalten und erneuern."”

Die Firma Mayer erhdlt dafilir folgende Entschadigqung:

"Fir die Benlitzung des Betriebsgebdudes und seiner
Einrichtungen werden filir die ersten drei Priftage
in der Woche je S 2.500,-, flr den vierten Priliftag
in der Woche S 2.000,- und fir den filinften Priliftag
S 1.500,- vereinbart. Dazu kommt noch die Mehrwertsteu-
er.

Es wird ausdriicklich Wertbestdndigkeit der Forde-
rung vereinbart."

Die Benlitzungsvereinbarung ist als Beilage 12 ange-

schlossen.

Da flir die Errechnung bzw. Kontrolle der Benlitzungsge-

bihren Jjedesmal ein Kalender =zur Feststellung der
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in eine Woche fallenden Beniitzungstage zur Hand genommen
werden muB, findet der Landesrechnungshof diese Art
der Vergﬁtungsvereinbarung als nicht sehr zweckmaBig.
Es hat auch pereits nach einem halben Jahr die erste
Falschmeldung der Fachabteilung V an die Rechtsab-
teilung 10 bei der Aufstellung der Beniitzungsgebiihren
gegeben. In der “August/September—Aufstellung des
Jahres 1987" vom 3. September 1987 (die aber nur Prii-
fungstage der Monate Juli und August enthdlt) wurde
fiir die Firma Mayer in Zeltweg der g. und 9. Juli
als Beniitzungstage nachgemeldet und fir beide Tage
je S 3.000,- an Bentitzungsgeblhr eingesetzt. Dabei
wurde iibersehen, dag bereits in der Juni/Juli—Aufstel—
lung der 6.,7. und 10. Juli als Beniitzungstage verrech-
net waren. Da alle genannten 5 Tage in die gleiche
woche fielen, nitten fiir den 8. und 9. Juli nur mehr
s 2.500,-- bzw. S 1.800,-- verrechnet werden diirfen.
per Fehler wurde in der Augustaufstellung vom 22. Okto-
ber 1987 perichtigt.

pa aufgrund der neuen Bestimmungen mit mehreren Gewerbe-
treibenden dhnliche Benﬁtzungsvereinbarungen abgeschlos-
sen werden miissen, wird der Aufwand fiir die Inanspruch-
nahme von KFZ-Priif rdumen im kommenden Jahr betrachtlich

ansteigen.

zu G.):

Seit 1980 sind die Aufwendungen fiir die Kraftfahrzeug~
priifhalle in der petrifelderstrafe in der Ansatzunter-
gruppe 1/0525 zusammengefalt. Diese Summen sind die
Grundlage fir die Berechnung der Aufwandsvergitung
des Bundes fir die Beniitzung von Priifeinrichtungen
nach § 57 Abs. 3 KFG 1967.



8.2 Aufwandsvergiitung des Bundes filir die Benilitzung

von Priifeinrichtungen

Unabhdngig von der Verglitung der Sachverstdndigen und
der Verglitung fir den Ausfall an Dienstleistungen der
Sachverstdndigen zwischen Gebietsko&rperschaften ist
im Kraftfahrgesetz eine Verglitung fir die Benilitzung

der Prifeinrichtungen vorgesehen.

Die Aufwandsvergilitung flir die Benlitzung von Prilifeinrich-
tungen bei wiederkehrenden Uberpriifungen (§ 55) und
bei besonderen {Uberpriifungen (§ 56) ist in § 57 Abs. 3
KFG 1967 geregelt:

"(3) Der Landeshauptmann hat dem im Absatz 2 angefihrten
Sachverstdndigen die fir die Prifung des Fahrzeuges
erforderlichen Einrichtungen zur Verfiigung 2zu stellen.
Der Sachverstdndige hat sich dieser Einrichtungen,
soweit dies erforderlich ist, bei der Prilifung 2zu bedie-
nen. Hiebei hat die Gebietskdrperschaft, die den Aufwand,
der das Gutachten einholenden Behérde zu tragen hat,
einer anderen Gebietskdrperschaft, die den Aufwand
fir die zur Verfiigung 2zu stellenden Einrichtungen =zu
tragen hat, filr die Benlitzung der zur Verfiligung ge-
stellten Einrichtungen eine Aufwandsverglitung 2zu lei-
sten."

Danach ist der Bund als Gebietskdrperschaft, die den
Aufwand der bei der Uberpriifung von Kraftfahrzeugen
nach § 55 und § 56 KFG 1967 Gutachten einholenden Bundes-
polizeidirektionen Graz und Leoben zu tragen hat, ver-
pflichtet, dem Land Steiermark als der Gebietsk&érper-
schaft, die den Aufwand flir die vom Landeshauptmann
dem Sachverstdndigen fir die Prilifung eines Fahrzeuges
zur Verfligung 2zu stellenden Einrichtungen zu tragen
hat, diese Aufwandsverglitung filr die Beniitzung der

zur Verfligung gestellten Einrichtungen zu leisten.



- 56 -

Obwohl tUber die Verglitung durch den Bund seit Jahren
Verhandlungen im Gange sind, hat der Bund bisher an

das Land noch nichts bezahlt.

Mit dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom
13. Oktober 1986 (Beilage 13) aufgrund einer Verfassungs-
gerichtshofklage des Bundeslandes Oberdsterreich ist
nun eindeutig entschieden worden, welche Leistungen
bzw. Kosten der Ldnder in dieser Angelegenheit vom

Bund zu tragen sind.

Aufgrund dieses Erkenntnisses ist die Rechtsabteilung 10
an die Fachabteilung V herangetreten, ihr die flir die
KFZ-Priifhalle des Landes von 1974 bis einschlieBlich
1986 vom Bund nunmehr 2zu leistenden Kosten bekanntzu-
geben. Diesem Ersuchen der Rechtsabteilung 10 ist die
Fachabteilung V mit Schreiben vom 14. Juli 1987, GZ.:
LBD-V-34 Pu 1-83/203, nachgekommen.

Zur Kostenaufstellung der Fachabteilung V hat der Landes-

rechnungshof folgendes zu bemerken:

* Der Aufstellung der Fachabteilung V werden nur
die Uberpriifungen in der Priifhalle in Graz zugrunde
gelegt. Da Jjedoch auch filir die Bundespolizeidirek-
tion Leoben {Uberpriifungen durchgefiihrt werden,
sind auch die Kosten flir diese Uberpriifungen in

die Verglitungsforderung einzubeziehen.

* Die Kosten flr die bei der Priifung tdtigen KFZ-
Meister werden von der Rechtsabteilung 1 bzw.
von der Landesbuchhaltung ermittelt. Nach Ansicht
des Landesrechnungshofes sind dabei nicht nur
die reinen Personalnettokosten 2zu berilicksichtigen,
sondern ist die anfallende Pensionstangente einzu-

beziehen. Es sind daher jene Personalkosten einzu-
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setzen, die auch in EDV—Kosten—Nutzen-Rechnungen
verwendet werden. Der Landesrechnungshof hat diese
Ansicht der Rechtsabteilung 1 in einem Gespréach

mitgeteilt.

* pa sich der 2zu vergilitende Aufwand nicht nur auf
die Priifhalle in Graz bezieht, sind auch die fur
die Uberpriifung angefallenen Kosten VOr Errichtung

der Priifhalle in die aufstellung einzubeziehen.

x+ Es sollen Uberlegungen angestellt werden, ob nicht
auch fir die Amortisation der Priifhalle eine Vergi-

tung durch den Bund erreicht werden kann.

* zu der dem Bund {ipermittelten Liste der laufenden
Kosten gehodren nach Ansicht des Landesrechnungshofes
auch die Kosten fir die Verrechnung der Gebihren
nit Hilfe der EDV.

Es ist anzunehmen, dap nach dem Erkenntnis des Verwal-
tungsgerichtshofes petreffend die Vergiitung des Bundes
far Aufwendungen durch das Land Operdsterreich der
Bund auch dem Land steiermark die Aufwendungen fir
die Beniitzungd von Priifeinrichtungen nach § 57 Abs. 3

KFG vergiten wird.



8.3 Freihdndige Vergebung von Auftrigen

Durch die 17. Novelle zur Kraftfahrgesetzdurchfﬁhrungs-
verordnung 1967 vom 24. April 1985 wurde ein neuer
§ 26c (Beilage 6) eingefiigt, in dem die Einrichtungen
festgelegt wurden, die der Landeshauptmann den Sachver-
stidndigen, bei denen ein Gutachten gemdB § 57 Abs. 2
KFG 1967 eingeholt wird, zur Verfligung zu stellen
hat. Die Fachabteilung V ist seither bemiiht, die darin
enthaltenen filir die iberpriifung der Fahrzeuge notwendi-
gen Priifgeréte anzuschaffen. Nach einem von der Fachab-
teilung V bei der Firma Bosch in Graz im November
1986 eingeholten Angebot ergibt sich ein Gesamtbetrag
der erforderlichen mobilen Einrichtungen samt Reserve-
gerdten von S 2,470.500,-- inkl. MWSt.

Nach der Vergebungsvorschrift fiir das Land Steiermark
sind Arbeiten und Lieferungen (Leistungen) in der
Grazer Zeitung O6ffentlich auszuschreiben. Unter Aus-
schluB der Offentlichkeit k&nnen Lieferungen und Lei-
stungen zur beschrédnkten Bewerbung ausgeschrieben
werden, wenn der Gesamtwert der Leistung eine Million
Schilling nicht iibersteigt oder wenn die Leistung
zur Zeit der Ausschreibung nur von einem beschrédnkten
Kreis von Unternehmern in geeigneter Weise ausgefiihrt

werden kann.

pie freihindige Vergebung ist wu.a. nur zuldssig bei
Leistungen, die 1im Inland nur von einer bestimmten
Firma in entsprechender Glite oder Art durchgefihrt
werden koénnen, oder wenn der Gesamtwert der Leistung
S 40.000,-- nicht iibersteigt. Nach Md8glichkeit sind
auch bei freihdndiger Vergebung mehrere Vergleichsanbote
einzuholen. Der freihindigen Vergebung hat mindestens
eine formlose Ermittlung des angemessenen Gesamtpreises

vorauszugehen.
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Aus budgetadren Griinden konnte nur flir einen Teil der
notwendigen Gerdte an die Rechtsabteilung 10, die
bis zum 3. April 1987 Bewirtschafter der betreffenden
Kreditmittel war (mit diesem Datum wurde die Bewirt-
schaftung der Fachabteilung V ibertragen), ein Antrag

auf Anschaffung gestellt werden.

Die konkreten Antrdge an die Rechtsabteilung 10 waren
(Preise inkl. MWSt.):

5 Dieselabgastestgerdte mit Gerdtetrdgern S 177.678,--
4 Schallpegelmefligerdte S 77.197,34
1 Dieselmotordrehzahlmefgerat S 15.780,--
1 CO-Abgasmefigerat S 42.702,--
1 Ottomotortestgerdt samt Gerdtehalterung S 159.000,--
1 Scheinwerfereinstellgerédt S 14.234,40

In allen 6 Fdllen wurden die Auftrdge freihandig ver-
geben, da nach Angabe der Fachabteilung V das jeweilige
Gerdt das einzig brauchbare am Markt gewesen sein
soll.

In 4 Fdllen wurde der Auftrag an die Firma Koch, Graz,
vergeben, da diese Firma das Gebiet Steiermark, Kédrnten,
Osttirol und stdliches Burgenland als Bosch-Fachaus-

rister und Hadndler fir Werkstattausrilistung betreut.

Lediglich bei der Vergabe der 4 Schallpegelmefigerédte
wurden die beiden Firmen Koch/Graz und Bruel & Kjaer
zur Anbotslegung flir Gerdte der Type "Bruel & Kjaer
22.32" eingeladen. Es hat jedoch nur die letztgenannte
Firma ein Angebot abgegeben, sodafl wiederum kein Konkur-
renzangebot vorlag.
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Die. Rechtsabteilung 10 hat den Antrag der Fachabtei-
lung V fir den Ankauf von Dieselrauchgas- und Motortest-
gerdten sowie Scheinwerfereinstellgerdten 2zum AnlaSf
genommen, um die Fachabteilungsgruppe Landesbaudirektion
mit Schreiben vom 2. Juli 1986, GZ.: 10-35 Te 5/651-
86, auf die Bestimmungen der Vergebungsvorschrift

hinzuweisen.

Da sich der Landesrechnungshof der Argumentation der
Rechtsabteilung 10 anschliefit, wird das Schreiben

in vollem Wortlaut in diesen Bericht aufgenommen:
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- Rechtsabteilung 10 -

An die
Fachabteilungsgruppe Landesbaudirektion ~ Bearbeiter: Pongratz

: ' Tel.: 2338
Graz - Landhausgasse 7
Gz.: 10 - 35 Te 5/651 - 1986 Graz, am 2.7.1986
Betr.: Anschaffung von Spezialgerdten fur ver- ' A d. LRg. - LBD.
' schiedene Fachabteilungen; 28 .M 1985

Vergebungen gem. Vergebumsovemsshksift . — —_— ]
ERneTh &8 o T G.-Lbo Gd52-4o

3 Clg.

" Der nachstehende Sachverhalt betrifft im spezie”en die Vergabc von

Auftrdgen fir Spe21algeréte und —elnrlchtungen insbesondere der

Fachabtel‘ung Ia, Immissionsreferat und Gewissergiiteaufsicht
Fachabtel}ugg IIc, Bodenpriifstelle

- Fachabteling IVb, Energietiberwachung
Fachabteilung V ung Kfz-Prﬁfhalle

aber grundsdtzlich auch alle &hnlich gelagerten Vergabefédlle.

Die Auftragsvergaben fir die Anschaffungen von technischen Geréten wer-
den von den genannteh Fachabteilungen in der Regel freihindig gem. §_4 der
Vergebungsvorschrift beantragt und auch genehmigt; die freihdndigen Vergebunger

werdeﬂ'mit mehr ocer .weniger umfangreichen Sachargumenten begriindet.

"Die Rechtsabteilung 10 weist in diesem Zusammenhang auf die Bestimmunger
der Vergebungsvorschrift hin, deren Einhaltung wegen der  immer héher werdenden
Anforderungen und der bennanenten technischen Entwicklungen, insbesondere auf
dem MeB- und Laborgeritesektor, in zunehmendem MaRe eine Problematik aufweist.

. Die Rechtsabteilung 10 wiirde eine Regelung durch die'Landesbaudirektiop
fiir eine kinftige Vorgangsweise im Gegensﬁand anregen, wobei auf die Notwendig
keit einer detaillierten, fachtechnischen Uberpriifung durch die zustindige -
Fachabteilung tiber d i e bestehenden L&sungsmdglichkeiten unter Beaéhtung de
Marktsituation besonders verwiesen wird; dabei mitzuberﬁcksichtigeﬁ sind auch
gef. funktional gleichwertize oder auch #hnliche L&sungen, welche als Variante
in die Entscheidung miteinbezogen werdeq sollten; ebenso alle Folgekosten (wie

Wartungs- und auch Hauskosten etc.).

3La2
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1. Vergebungen gem. § 2.und 3 der Vergebungsvorschrift
1lten jedenfallé ' ‘
- mehrere Geritemodelle/Produkte fiir den jéweiligen Bereich geeignet sein
und/oder S :
- solche von mehreren Firmen in OUsterreich vertrieben werden,'
- funktional_gleichwgrtige oder &hnliche Lﬁsungenlméglich sein,

wire eine Ausschreibung im Sinne der Vergebungsvorschrift vorzunehmen; hinsicht-
dich der Durchfiinring tTeteht keiﬁ*ﬁfﬁ?ﬁﬁ&?‘ﬁ@ﬁn‘dte*ﬁbwfc&fﬁﬁg‘ﬁtESEr‘§ﬁ§i
schreibungen von der jeweils zustindigen Fachabteilung direkt Ubernommen wird.

2. Frelhandlge Vergebungen gem § 4 der Vergebungsvorschrift
" Eine frelhandlge Vergabe gem. § 4 der Vergebungsvorschrlft kann Jedenfalls
nur dann zuldssig sein, wenn fir einen spe21ellen Bereich nur ein e1n21ges
Produkt in Frage kommt, das Uberdies im Inland nur von einer e1n21gen Firma

in entsprechender Gute und Art geliefert werden kann

Zur - Abkldrung der Ereisangemessenheit wird auch in Vergabef&dllen unter
S 40.000,- empfohlen (Hinweis auf § 4 Pkt. 5), zumindest Vergleichsangebote
fir dhnliche Produkte einzuholen unq in die Vergabeentscheidung miteinzube-

ziehen.

3. Auftrdge an Firmen im Aus‘and
In Erganzung zu den ob. Punkten wird an sich kein Problem gesehen mangels in-
lindischer Vertriebsfirmen ggf. auch Firmen im Ausland zu (beschrankten) Aus-
schreibungen im Sinne der Vergebungsvorschrift des Landes einzuladen.

Die Rechtsabteilung 10 ersucht die Landesbaudirektion im Gegenstand um eine

grundsdtzliche Stellungnahme zur aufgezeigten Problematik aus do. Sicht.

4. Antrag der LBD/V, GZ. LBD=V-34 Pu 1.- 83/167
AnlaRfall ist im speziellen der Antrag der Fachabteilung V fir den Ankauf
von Diesel-Rauchgas- und\Motortestgeréten sowie Scheidwerfereinstellgeréten.

Wie ha. in Erfahrung gebrécht wurde, bieten neben der Firma Bosch zumin-
dest noch die Firmen XKASTNER, Quellenstrafe 57, und MATRA, Ketzergasse 118,
beide Wien, Diesel-Rauchgastestgerite anderer Hersteller an. Gerdte dieser
Arbieter scllen dem Vernehmen nach auf der Tecnn. Universitdt Wien einsesetzt

verden.



"

Inwieweit diese Gerdte aus fachtechnischen Griinden entsprechen oder ggf. nicht -
eingesetzt werden konnen, wire von der Fachabteilung zu iberpriifen. Die Rechts- -
abteilung 10 ersucht Jedoch im Interesse einer Elnha*tung der Vergebungsvor—

schrift um Uberprufung der gegebenen Moglichkeiten im Sinne der vorstehenden’

Sachver'haltsdar‘stel+ ‘81

per an die Firma Lutz, Weber & Co. erteilte Lieferauftrag ‘fir 30 t Heizdl lelcht
wurde von der Fachabtellung IVa stornlert sodaf der hlefur vorgesehene Betrag
fiir Geriteanschaffungen der Kfz-Prufhalle zur Verfigung steht; das kredittech-
nische Virement wird von der Rechtsabteilung 10 bei der Geriteanschaffung DzW.

Vergebung mltbeantragt werden . .. ’

1 Beilage

" Der Abteiluhgsvorstand:

Dr. KRIEGSEISEN eh.
¢ (Wirkl.Hofrat)

34a9



Auch in weiteren Schreiben, wie 2z.B. vom 12. Sep-
tember 1986, GZ.: 10-35 Te 5/676-86, an die Fachabtei-
lung V hat die Rechtsabteilung 10 auf die Einhaltung

der Vergebungsvorschrift hingewiesen.

Der Landesrechnungshof hat im speziellen Fall des
Otto-Motor-Testgerdtes Erkundigungen eingeholt und
festgestellt, daB auch noch andere Firmen solche Test-
gerdte anbieten, die auch bei Firmen und Vereinen,
die zur Abgabe von Gutachten gemdR § 57a ("Pickerl")
ermdchtigt sind, verwendet werden. Es wdre also grund-
sdtzlich mOéglich gewesen, eine Ausschreibung filir dieses

Gerdt durchzufihren.

Um eine einwandfreie Wartung der Gerdte (auch durch
Firmen, die ihren Sitz nicht in Graz haben) zu gewdhr-
leisten, sollte in die Ausschreibung ein Wartungsvertrag

oder eine Wartungsgarantie miteingeschlossen werden.

Der Landesrechnungshof muBte daher feststellen, daB
bei den erwdhnten Vergaben die Vergebungsvorschriften

des Landes Steiermark nicht eingehalten wurden, da

* zumindest bei der Vergabe des Ottomotortestgerdtes

eine Ausschreibung mdéglich gewesen wdre und

* bei den Ubrigen Vergaben zumindest =zur Abklarung
der Preisangemessenheit Vergleichsangebote flir

dhnliche Produkte eingeholt hdtten werden kdnnen.



9. REORGANISATIONSVORSCHLAGE FUR VERWALTUNGSTECHNISCHE
ABLAUFE

9.1 Einhebung der Gebiihren fiir Uberpriifungen nach § 56
KFG 1967

Besondere Uberpriifungen nach § 50 KFG 1967 auf Antrag
des Zulassungsbesitzers, die als wiederkehrende Begut-
achtungen nach § 57a KFG 1967 gelten (sogenannte
"Pickerl"-Uberpriifungen), werden in der Priifhalle ohne

Voranmeldung durchgefihrt.

Uber die Einhebung der dabei anfallenden Gebilihren hat
bereits die Kontrollabteilung in ihrem Bericht vom
29. Janner 1981 i{iber die Uberpriifung der Kraftfahrzeug-
prifhalle in Graz folgendes festgestellt: )

"Hier muB die Kontrollabteilung aber auf eine Besonder-
heit in der Abwicklung der Bezahlung der Gebilihren hin-
weisen: Um die Partei nicht 2zur Einzahlung des Erlag-
scheines in ein Postamt schicken 2zu milissen (was vor
einiger Zeit 1in der Presse beanstandet wurde) filllt
der Schalterbeamte flr die Partei einen Erlagschein
aus und Ubernimmt von der Partei das Geld fir die Ein-
zahlung des Erlagscheines. Der Schalterbeamte bewahrt
Geld und Erlagscheine privat auf und zahlt die Ubernom-
menen Erlagscheine einmal in der Woche selbst ein oder
ersucht einen Kollegen mit einem Dienstwagen bei einem
Postamt vorbeizufahren und das Geld aufzugeben. Die
bestdtigten Erlagscheinabschnitte werden aufbewahrt
und kénnen von der Partei abgeholt werden."

Der Landesrechnungshof mufite nun bei dieser Priifung
feststellen, daB sich an dieser Vorgangsweise nichts
geandert hat. Vom Leiter der KFZ-Prilifhalle wurde ledig-
lich bedauert, daB weder die Rechtsabteilung 10 noch
die Landesbuchhaltung einen Vorschlag filir eine Anderung

dieser Abwicklung unterbreitet haben.
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Der Landesrechnungshof schldgt nun vor, daBR diese Gebiih-
ren bar gegen Kassaquittung bezahlt werden und die
eingenommenen Betrdge gemdR der Kassensicherungsvor-

schrift verwaltet werden.

9.2 Kontrolle der Einzahlungen der Gebihren fir die

Einzelgenehmigungen

Wahrend die Besitzer der nach § 55 KFG 2zu Uberpriifenden
Fahrzeuge den Erlagschein mit der Vorladung mitgeschickt
bekommen und bei der Prifung den Einzahlungsabschnitt
vorweisen missen, ist fir die Kontrolle der Einzahlungen
der Geblihren fir die Einzelgenehmigungen ein sehr grofier

Aufwand notwendig.

Die HOhe der zu leistenden Verwaltungsabgabe wird vom
Prifingenieur bei der Einzelprifung am Erlagschein
vermerkt. Der Antragsteller kann den Erlagschein nach
der Uberpriifung beim Postamt einzahlen. Die Abschnitte
der eingezahlten Erlagscheine kommen tUber die Hypobank
in die Fachabteilung V. Bei der fir den inneren Dienst
zustdndigen Sachbearbeiterin, die auch gleichzeitig
fir die Statistiken und die Registrierung dieser Geblihren
zustdndig ist, treffen tdglich eine Anzahl von Erlag-
scheinabschnitten ein, die in einem Kuvert zusammenge-
steckt sind. Sie vermerkt in einem Heft tdglich den
eingegangenen Gesamtbetrag und versieht das Kuvert,
in dem die Erlagscheine stecken, mit einer fortlaufenden
Nummer. Die gleiche Nummer wird auf alle Erlagscheine
in diesem Kuvert geschrieben. Das Kuvert mit den Erlag-
scheinabschnitten geht in die Einzelprifungskanzlei,
wo die Erlagscheine nach Alphabet sortiert werden und

die Einzahlungen auf einer Alphabetkartei eingetragen
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werden (Einzahlungsdatum, Zahl, Betrag). Danach kommt
das Kuvert mit den Erlagscheinabschnitten wieder =zur

ersten Stelle, wo die Kuverts vorerst abgelegt werden.

Wenn _n der Einzelpriufungskanzlei der Akt geschrieben
ist, wird in der Alphabetkartei nachgesehen, ob bereits
eingezahlt wurde. Wenn dies der Fall ist, wird die
Nummer des Kuverts, in dem der Einzahlungsabschnitt
steckt, auf den Akt geschrieben. Andernfalls wird ver-
merkt, daB der Betrag noch offen ist. Stimmt der Betrag,
der eingezahlt wurde, mit dem offenen Betrag nicht

Uberein, wird auch der eingezahlte Betrag festgehalten.

Wenn die Einzelpriifungsbescheide an die Bezirkshauptmann-
schaften geschickt werden, wird eine Liste mitgeschickt,
auf der vermerkt ist, ob der betreffende Fall bezahlt
ist oder noch offen ist. Wird ein noch nicht bezahlter
Einzelgenehmigungsbescheid abgeholt, muB der Abholer
seinen Erlagscheinabschnitt vorweisen, um 2zu beweisen,
daB bezahlt wurde. Die Durchschriften der Einzelgenehmi-
gungen werden ebenfalls in der Kanzlei fir den inneren
Dienst und Statistik abgelegt. Je nach zur Verfigung
stehender Zeit werden die Erlagscheine aus den Kuverts
in die Durchschriften der einzelnen Genehmigungen einge-
heftet, damit der Beweis im Akt erbracht ist, daR der
Fall bezahlt wurde. Vorher werden jedoch noch die Erlag-
scheine und die Durchschriften der Einzelgenehmigungen
nach Alphabet vorsortiert, um die Einheftung nachher
schneller vor sich gehen zu lassen. Zur Zeit der Uberprii-
fung waren die im letzten Jahr eingegangenen Erlagschein-
abschnitte noch nicht in die Akten eingeheftet.

Der Landesrechnungshof warf die Frage auf, ob die Arbeit
des Einheftens, etwa ein Jahr nachdem der Akt abgeschlos-

sen 1ist, noch sinnvoll ist und ob dieser doch sehr
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umstindliche Ablauf nicht vereinfacht werden konnte.

Noch wahrend der Priifungszeit wurde diese vom Landesrech-
nungshof zur Diskussion gestellte Frage von der Fachab-
teilung V aufgegriffen und eine neue Organisation ab
1. Oktober 1987 durchgefihrt:

.
Uber den Sachbearbeiter "Innerer Dienst" kommen

die Erlagscheinabschnitte in die Einzelpriifungs-

kanzlei, wo sie alphabetisch abgelegt werden.

Wenn der Akt geschrieben ist,

wird der zugehdrige
Erlagschein eingeheftet.

* pas Eintragen der bezahlten Gebiihren in die bis
jetzt Vvorhandene Kartei wird fallengelassen und

die Kartei aufgelasssen.

* purchschriften von Akten, die 2zum Zeitpunkt, wenn
sie an die Bezirkshauptmannschaft gehen, noch
nicht bezahlt sind, werden solange aufbewahrt,
bis der zugehdrige Erlagschein eingeheftet werden
kann. Erst dann werden diese purchschriften abge-

legt.

Dieser neue Arbeitsablauf gewdhrt ein schnelleres Einhef-
ten der Erlagscheinabschnitte in die Aktendurchschriften
und bringt eine wesentliche Arbeitsersparnis am Arbeits-

platz "Innerer Dienst".
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9.3 Arbeitserleichterungen in der Einzelgenehmigungs-~

kanzlei

Beim Besuch in der Einzelgenehmigungskanzlei im Amts-
gebdude der Fachabteilung V in der Alberstrafle gewann
der Landesrechnungshof den Eindruck, daB die dort tédtige
Sachbearbeiterin, Frau Gertraud Steiner, durch ihr
umfassendes Wissen iiber die 7zusammenhidnge der in der
Einzelprﬁfungskanzlei anfallenden verwaltungstechnischen
Vorgdnge die zentrale fir Ausklnfte an die Parteien
als auch fir ihre Kollegen im KFZ-Referat ist und den

enormen Arbeitsanfall weitgehend selbstindig bewdltigt.

Die Ablageflédchen in diesem Raum sind fiir die vielen
in Bearbeitung stehenden Antrdge 2zu gering, sodal. .er-

mehrte Sucharbeit notwendig ist.

Im gleichen Raum steht jedoch ein kaputter Ablageschrank,

der mit Formularen vollgestopft ist.

pa mehr Ablagefldche (z.B. pro Bezirk ein eigenes Fach)
zu mehr tibersichtlichkeit und in der Folge 2zu weniger
sucharbeit und einer Arbeitserleichterung an diesem
pesonders belasteten Arbeitsplatz fihren wiirde, schlégt
der Landesrechnungshof vor, die leeren Formulare woanders
zu lagern, den Kasten reparieren zu lassen und ihn

als zusatzliche Ablageflache zur verfiigung zu stellen.



..'70_.

9.4 Anderung des Organisationshandbuches in der Fachab-

teilung Vv

In der Arbeitsplatzbeschreibung des Referenten fir
Kraftfahrzeugliberprifungen und Leiters der Kraftfahrzeug-
prifhalle, ROBR Dipl.-Ing. Hermann Thalhammer, (Bei-
lage 14), ist u.a. angefihrt:

"2. Tatigkeiten:

2.1 Leitung des Dienstbetriebes in der Kraftfahrzeug-
Prifhalle:
2.1.1 Organisation und Uberwachung der Priifhalle
samt allem Inventar und den Anlagen der
Kraftfahrzeug-Priifhalle.

2.1.2 Organisation und Uberwachung der Fahrzeug-
Uberpriifungen im Rahmen des KFG.

2.1.3 Behandlung von Ausnahmefdllen fir Fahrzeuge,
die den gesetzlichen Bestimmungen hinsichtlich
Bau~ und Ausristung nicht entsprechen."

Diese Darstellung erweckt den Eindruck, als ob die
Punkte 2.1.1 bis 2.1.3 sich nur auf die Kraftfahrzeug-
prifhalle beziehen, da sie Unterpunkte von 2.1 Leitung

des Dienstbetriebes in der Kraftfahrzeugpriifhalle sind.

In Wahrheit sind jedoch die Organisation und Uberwachung
der Fahrzeugiberprilifungen im Rahmen des KFG (Punkt
2.1.2) und die Behandlung von Ausnahmefdllen fuUr Fahr-
zeuge, die den gesetzlichen Bestimmungen hinsichtlich
Bau und Ausrlstung nicht entsprechen, (2.1.3) neben
der Leitung des Dienstbetriebes in der Kraftfahrzeugprif-
halle (2.1) wahrzunehmen. Die beiden erstgenannten
Tdtigkeiten sind also in der Aufstellung der dritten
nicht unterzuordnen, sondern hirarchisch gleichzustellen

und daher mit 2.2 und 2.3 zu bezeichnen.
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Die derzeitigen Punkte 2.2 bis 2.4 miiBten sodann nach-
gereiht werden.

Der derzeitige Punkt

"2.5 Planung, Vorbereitung und Einteilung des AuBendien-
stes flir den Einsatz aller KFZ-Sachverstidndigen in
der Steiermark samt Prifbussen; Terminabsprachen mit
zulassungsbehdrden."

kénnte als Unterpunkt 2zu Organisation und {ilberwachung
der Fahrzeugliberpriifungen im Rahmen des KFG gefihrt

werden.

Zu den oben angefiihrten Aufgaben: "Planung, Vorbereitung

und Einteilung des Auflendienstes" sollte

. " auch noch
der Begriff "Uberwachung"

eingefiigt werden, da - wie
der Landesrechnungshof feststellen mufBite -

dies nicht
als

selbstverstdandlich vorausgesetzt werden kann.

Auch der Begriff nTerminabsprachen" sollte konkreter
gefaBt werden, da es - wie auch hier der Landesrechnungs-
hof feststellen mufite - pei mindlichen Absprachen geblie-
ben ist, denen keine schriftlichen Erledigungen gefolgt
sind. Es sollte auch die Regelung der iberpriifungszeiten

in obigem Punkt verankert werden.
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9.5 Nichtbefolgung der Ladung___zur Kraftfahrzeugliber-

prifung

Kann ein Kraftfahrzeugbesitzer der Ladung zur Kraftfahr-

zeuglberprifung nicht Folge leisten, hat er 3 Mdglich-

keiten:

a)

b)

c)

ad

ad

Er befolgt die auf der Ladung angegebene MOglichkeit
einer schriftlichen Entschuldigung, die ihm mit
dem folgenden oder einem &hnlichen Text angeboten
wird:

"Kann das Fahrzeug nicht vorgefiihrt werden, ist
ein Ansuchen um Fristaufschub, welches mit S 120,--

zu stempeln ist, umgehend bei der Behdrde einzurei-
chen."

er ruft bei der Behorde an und ersucht um einen

neuen Termin,

er kommt ilberhaupt nicht an diesem Termin zur Uberprii-
fung ohne die Behérde von seinem Nichterscheinen

zu verstandigen.

a): Die dem Kraftfahrzeugbesitzer von der Behdérde
angebotene MOglichkeit der schriftlichen Entschul-
digung ist flr ihn die teuerste, da er sein
Ansuchen um Aufschub des {berpriifungstermines
mit S 120,-- zu stempeln hat. UnterldBt er das
Kleben der Stempelmarke auf seinem schriftlichen
Ansuchen, kann ihm dies noch teurer zu stehen

kommen.

b): Ersucht der Kraftfahrzeugbesitzer telefonisch
bei der Behdrde um Aufschub des Uberpriifungster-

mines, wird ihm in der Regel ein neuer Termin
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genannt, an dem er sein Fahrzeug vorfihren kann.
Dies ist fldir ihn mit keinen weiteren Kosten,

auBer denen des Telefongesprdches, verbunden.

ad c): Erscheint ein Kraftfahrzeugbesitzer ohne Entschul-
digung nicht zur Kraftfahrzeuglberpriifung, erhdlt
er von der Beh6rde in der Regel mit RSb-Brief
eine neuerliche Vorladung, mit der ihm angedroht
wird, daf die 2Zulassung 2zum Verkehr aufgehoben
und die Kennenzeichentafeln sowie der Zulassungs-
schein eingezogen werden, wenn dieser neuerlichen
Ladung keine Folge geleistet wird. Auch ein
unentschuldigtes Fernbleiben ist mit keinen
Kosten filir den Kraftfahrzeugbesitzer, sondern
nur mit erhdéhtem Aufwand und zusdtzlichen Kosten

fir den RSb-Brief filir die Verwaltung verbunden.

Diese kleine Aufstellung zeigt, daB ein Staatsblirger,
der den ihm von der Behdrde vorgezeigten Weg einhdlt,
ndmlich ein schriftliches Ansuchen an die Behdrde zu
richten, wenn er der Ladung nicht Folge 1leisten kann,
mit S 120,-- bestraft wird, wdhrend ein Staatsblirger,
der die Ladung einer Behdérde ignoriert, mit Uberhaupt
keinen finanziellen Nachteilen zu rechnen hat. Diese
Vorgangsweise trdgt dazu bei, daBR amtliche Schrift-
stlicke von den Staatsblirgern nicht ernst genommen werden,

was dem Ansehen der Verwaltung schadet.

Der Landesrechnungshof vertritt daher die Meinung,
daB méglichst rasch eine LOsung gefunden werden mifBte,
damit ein Nichtbefolgen der Ladung den Betroffenen

keinen finanziellen Vorteil bringt.
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10. SCHLUSSBEMERKUNGEN

Der Landesrechnungshof hat eine Prifung der Organisation
der KFz-Uberpriifungen gem. § 55 KFG 1967 durchgefiihrt.

Die Prifung hat im wesentlichen folgendes ergeben:

Bereits die Kontrollabteilung des Amtes der Steiermdrki-
schen Landesregierung hat sich in den Jahren 1978 und

1981 mit den Kraftfahrzeugiliberprifungen befaft.

Bei der ersteqﬂwﬁygrprﬁfung wurde festgestellt, daRB
damals zwar‘“bezirkéweise unterschiedliche aber doch
teilweise sehr grofle Ruckstande bei der Kraftfahrzeug-
Uberprifung bestanden. Als Extremfall wurde ein Last-
kraftwagen festgestellt, der bereits wvor 7 Jahren zu
einer periodischen Uberpriifung zu ladgEM>gewesen wire.
Bereits damals hat die Kontrollaﬁgéllung‘ Vorschlage
erstellt, die Grundlage von Besprechungen in der Landes-
baudirektion und in der Landesamtsdirektion waren.
Es wurden daraufhin organisatorische Mafnahmen gesetzt,

die eine Verbesserung der Situation mit sich brachten:

* Herr ROBR Dipl.-Ing Thalhammer wurde als Leiter
der Priifhalle auch mit der Planung und Vorbereitung
des AuBendienstes fur den Elnsatz der Kraftfahr-

iéugééchversténdigen in der Steiermark betraut.

* Laut ErlaB der Landesbaudirektion sollten in der
Prifhalle 50 bis 60 Kraftfahrzeuge pro Tag geladen
und uberprEE“ wé;éen, wihrend die Uberpriifungs-
lelstung in den Bezirken mitwwzg\ Kraftfahrzeugen

pro Tag angesetzt wurde.
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* Es wurde ein dritter“ Prifwagen zur Verfligung ge-
stellt. T

* Die Anzahl der Prifhelfer wurde um einen KFzZ-
Mechanikermeister auf 7 angehoben.
* Fahrzeuge aus den Bezirken Voitsberg, Deutschlands-

berg und Leibnitz wurden in die Prifhalle nach

Graz vorgeladen.

* 4 Gewerbetreibende wurden ermdchtigt, Gutachten
"dartiber abzugeben, ob ein Fahrzeug den Erfordernis-
sen 'der Verkehrs- und Betriebssicherheit entspricht.

Diese Reorganisationsmanahmen ergaben zwar eine wesent-
liche Steigerung der Gberpriiften Fahrégﬂég} eine Uber-
g}ﬁfung der Fahrzeuge zu 100 % in den Bezirken auBerhalb
von Graz konnte aber - w{é‘ die Uberprﬁfung im Jahre
1981 ergab - immer noch nicht erreicht werden.

Deshalb wurden auch in dem im Jahre .1981 verfaRten
Bericht der Kontrollabteilung weitg{ghWVQ;schlage zur
Steigerung der Anzahl der ﬁberp;ﬁzten Fahrzeuge auf-
genommen :

* Die Bezirkshauptmannschaften wurden aufgefordert,
eine solche Anzahl von  Fahrzeugen vorzuladen,

daB 30 Fahrzeuge Uberpriift werden k&nnen (statt

T e A

30 Fahrzeuge vorzuladen, von denen nur etwa 75 %
zur Uberpriifung erschienen).

* Die Anzahl der Hauslberpriifungen sollte einge-
Kb 2 PR AT v g s — iene o

schrdankt werden, da diese eine schlechte Ausnlitzung

a9t >a

der Arbeitszeit der Sachverstdndigen ergaben.
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* Obwohl im ErlaB der Landesbaudirektion filir die
Bediensteten der Priifhalle eine Dienstzei; von
7.00 bis 15.00 Uhr vorgesehen waET'”;G?EE dies
in der Praxis nicht eingehalten, sondern um 6.30 Uhr
mit dem DlenSE‘LeggHHen.'Erst durch die Einhaltung
der Dienstzeit ab 7.00 Uhr und Beginn des Parteien-
verkehrs ab 7.15 Uhr konnte die Anzahl der Ulberprif-
ten Fahrzeuge in der Priifhalle weiter gesteigert

werden.

Die nunmehr durchgefiihrte Prifung durch den Landesrech-

nungehof im Jahre 1987 hat nun folgendes ergeben-

* Die Anzahl der wiederkehrenden und besonderen
Uberpriifungen nach §§ 55 und 56 KFG 1967 wurde
von 14.000 im Jahre 1978 auf 32.000 im Jahre 1986

s o

gestelgert.""g

— e

s Sl

* Diese Steigerung war durch die Realisierung der
von der Kontrollabtellung vorgeschlagenen Reorgani-
sationsmafnahmen >aber auch durch die Anhebung
der Anzahl der Pruf;ngenieure auf 6, der KFZi-
Melster auf 9 und der zur Abgabe von Gutachten
ermachtlgten Gewerbebetriebe auf 5 mogllch.

ey —— e
* Im Jahre 1987 wurde die Anzahl der KFZ-Meister

von 9 auf 10 erhdéht und die Anzahl der Prifbusse

von 3 auf 4.

* Durch eine Novellierung des Kraftfahrgesetzes
1967 ist die Anzahl der 2zu {liberpriifenden Fahrzeuge
von 30 090 1m Jahre 1985 auf .38. 000 im Jahre 1986

A T e et

und 41 OOO 1m Jahre 1987 rapld angestlegen. Selt

e [
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1986 miissen ndmlich Lastwagen bereits ein Jahr
nach der Neuzulassun&wuaéémwg¥§fé“'Mal Uberpriift
werden, "im Gegensatz zu friher, wo die erste Uber=""
prufung erst 3 Jahre nach der Neuzulassung notwendig

Nt v
war.

* Durch dlese zusatzllch notwendlg gewordenen Uberpru—
fungen ist die Uberprufungsrate, die schon beinahe
100 % erreicht hatte, wiederum zuruckgefallen.

R I

festgestellt:

_.)'"

< * Die Arbeitszeit, in der die Prlifteams den Bezirks-
hauptmannschaften zur Verfligung stehen, miBte
mit diesen geregelt werden. Der Landesrechnungshof
hat ndmlich festgestellt, dag ein Prilifteam eine
Stunde 1lang untatiqg am Priifort herumgesessen ist,
da die Be21rkshauptmannschaft die Fahrzeuge sc
VOrgeladen hat’,” dagp die Pruftatlgkelt um 13.00 Uhr
beendet war, das Prifteam jedoch den’ Auftrag hatte,

BigM 14.00 Uhr am Priifort anwesend 2zu sein. Eine

B 63, S e WA it .

Kapa21tatsstelgerung wdre damit sicher 2u erreichen. Jg

P

* Die immer noch vorkommenden Uberprufungen auf
6ffentlichen plitzen sollten méglichst bald der

—— Y (T . Rl
Vergangenheit angehéren. Dies ist in grelfbare

I e A vy

Ndhe geruckt, da Tdier Rechtsabtellung 10 beabsich-
tigt, mit mehreren Werkstdtten Vertrdge abzuschlie-
en. Auch dadurch wird sich eine Kapazititsstei-
gerung ergeben.
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* Von den Sachverstandlgen wurden auf den Zeltkarten
Pt o Nty

Arbeitszeiten elngetragen, die tatsachllch nicht

érbracht wurden. T o V
oo ' NS A
PR o e ALY AR '

B T

* Die im ErlaB der Landesbaudirektion wvom 22 Janner
1979, GZ.: LBD-V-475 Ka 5/354-78, geforderte rlgo-

A T P e s
rose Uberprufung der Elntragungen in den Fahrten-

buchern, Relserechnungen und Zeltkarten wurde .

von der Fachabteilung V nicht vorgenommen. jﬁ o
R \

* Bei 3 zufdllig herausgegriffenen Uberpriifungster-

minen in auswdrtigen Bezirken 1lag die vom Landes-
o e r A €

rechnungshof festgestellte Arbeitszeit des Sachver-

standlgen und des KFZ- Melsters nicht Uber 4 Stunden

s L

bei einer “Ausbleibezeit - von mehr aIs 9 Stunden.
Dleses Verhaltnls von Arbeitszeit zu Ausblelbezelt

ist nicht effektiv genug.

* Die Fachabteilung V miBte die Arbeit der KFZ-
Mechanikermeister, die auch gleichzeitig die Prif-
wagen lenken, und Jjene der Prifingenieure so organi-
sieren, daB beide die vorgegebene Arbeitszeig

optlmal ausnutzen.

SRt e iy s TR R LR

HA Yy

: } .
e |/

* Bei der Anschaffung von Prﬁfgeréten wurden in

......... . LR A AL 35 W e g

letzter Zeit die Auftrage immer nur frelhandlg

S — L A W

jeweils ~an eine bestlmmte Firma vergeben, fwas
K . }

e i By

die Fachabtellung V damit bégrﬁndete, daBI‘nur
dieses eine von der jeweiligen Firma liefefbare
Gerdt bei der Prifung von Kraftfahrzeugen verwendet
werden kénne. Da der Landesrechnungshof jedoch
festgestellt hat, daf sehr wohl verschledene Gerdte
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in Frage kdmen bzw. diese von' verschledenen Firmen

angeboten werden, hdlt der Landesrechnun fhof

eine Ausschrelbung dleser Gerate fur notwendlg.
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* In den Bezirkshauptmannschaften sollte die Organi-
sation so gestaltet werden, daB auch weit zurick-
liegende Uberpriifungen sichtbar werden.

!
3
N

* Fahrzeugbesitzer, die die in der Ladung zur wieder-
kehrenden Uberpriifung aufgezeigte M&glichkeit
der schriftlichen Entschuldigung aufgreifen, miissen
diese mit S 120,- stempeln, wdhrend Fahrzeugbe-
sitzer, die ihr Fahrzeug ohne Entschuldigung nicht
zur Uberpriifung bringen, ohne finanzielle Belastung
bleiben. 3Is sollte méglichst rasch eine L&sung

gefunden werden, damit ein Nichtbefolgen der Ladung

el PO NI 1 i s e M o

den Betroffenen Keinen flnan21ellen Vorte11 brlngt.

Der Landesrechnungshof ist Uberzeugt, daf bei Vermeidung

der o0.a. Mdngel und einer besseren Uberwachung der

P

in der Fahrzeuguberprufung tatlgen Bedlensteten QEEEP
QEE‘__Bgigzengen fir Kraftfahrzeuguberprufungen eine

SO £ an O e 2 3%

weltere Steigerung der Anzahl Ube:prufqngen ~méglich

1st.

¢ i >R

Der Landesrechnungshof stellt aber auch fest, daB die

Arbeit der [Kraftfahrzeugliberprifungen besonders bei

A8 L i e, e .

den auswartlgen Uberprufungen unter schwierigen Bedingun-

gen erfolgt und daher lobenswerte Anerkennung Verdlent.
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* Es gibt immer noch die bereits aufgezeigten ﬁberprﬁ—
fungen auf d&ffentlichen Pldtzen, wo es keinen

®

Schutz gegen Regen und Schnee gibt.
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* Auch wenn eine Halle =zur Verfligung steht, kann
meist nur ein Fahrzeug in dieser Uberprilift werden,
widhrend der zweite Mann des Prilifungsteams seine

Arbeit im Freien abwickeln muf3.
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* In der Halle der Fa. Mayer in Zeltweg z.B. sind
die Prifer wohl gegen Regen geschiitzt; da die
Hallentore jedoch immer offen stehen, sind sie
einem stdndigen Durchzug und den dort im Winter
oft herrschenden tiefen Temperaturen bis - 20°C

ausgesetzt.

Positiv méchte der Landesrechnungshof auch noch die
Arbeit von Frau Gertraud Steiner in der KFZ-Einzelgeneh-

migungskanzlel hervorheében. Durch ihr umfassendes Wissen

Uber die Zusammenhdnge ist sie die Zentfaléwfﬁg'Aﬁskﬁnfte
anﬂ die Parteien als auch flir ihre Kollegen im KFZ-
Referat. Wegen des enormen Arbeitsanfalles, der von
ihr bewdltigt werden muB, sollte sie durch bessere

Ausstattung ihres Bilroraumes unterstilitzt werden.

Da im Bezirk Murau bei keiner Werkstdtte die fir die
Fahrzeugiberprifung notwendigen technischen Einrichtungen
vorhanden waren, wurden seit der Einrichtung der Uberprii-
fungshalle in Zeltweg bei der Fa. Mayer alle Fahrzeuge
des Bezirkes Murau dorthin zur Uberpriifung vorgeladen.
Dies ist mit besonders 1langen Anfahrtswegen verbunden.
Wie der Landesrechnungshof in Erfahrung bringen konnte,
hat sich im Bezirk Murau jedoch eine Werkstdtte bereit-
erklart, die notwendigen technischen Einrichtungen
einzubauen, sodaf in Zukunft damit gerechnet werden
kann, daB die Fahrzeuge des Bezirkes Murau auch wieder

in einer Werkstatte im Bezirk lberprift werden kdénnen.

B T

Der Landesrechnungshof stellt ausdricklich positiv
fest, daB durch organisatorische MafBnahmen die Anzahl
der Uberpriften Fahrzeuge bereits wesentlich erhdéht
wurde. Dieser Bericht soll jedoch zur weiteren Verbesse-
rung der Ablauforganisation und damit zur Steigerung

der Verkehrssicherheit beitragen.

A



Die SchluBbesprechung i{ber die durchgefiihrte Priifung
fand am 19. Juli 1988 im Amtsraum des Landesrechnungshof-

direktors mit folgenden Teilnehmern statt:

Von der Landesbaudirektion: Landesbaudirektor
Wirkl. Hofrat Dipl.-Ing.
Helfrid Andersson

BR Dipl.-Ing. Manfred Gollner
VB Dipl.-Ing. Werner Mellacher

von der Fachabteilung V: Wirkl.Hofrat Dipl.-Ing.
Wolfgang Nims

ROBR Dipl.-Ing. Hermann Thalhammer

von der Rechtsabteilung 1: ORR Dr. Erwin Wanke
vom Landesrechnungshof: Landesrechnungshofdirektor-
stell-

vertreter Dr. Hans Leikauf

Wirkl.Hofrat Dipl.-Ing.
Peter Pfeiler

OBR Dipl.-Ing. Erich Feistritzer

Landesrechnungshofdirektorstellvertreter Dr. Leikauf
leitete in Vertretung des erkrankten Landesrechnungshof-
direktors die Schluflbesprechung, in der eine eingehende
Diskussion des von den Vertretern des Landesrechnungs-
hofes dargelegten Prilifungsergebnisses erfolgte. Dabei
brachte die Fachabteilung V zum Ausdruck, daB sie bereits
eine Reihe von MaBnahmen gesetzt hat, mit denen den
im Bericht aufgezeigten Anregungen und Vorschlagen
des Landesrechnungshofes zur weiteren Verbesserung

der Ablauforganisation entsprochen wurde:

* {Uberprilifungen finden nur mehr in Werkstdtten und

nicht mehr auf &6ffentlichen Platzen statt.
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* Zur Zeit werden in der ganzen Steiermark tageweise
18 Werkstdtten als Prifstellen angemietet, wovon
zwel zur Reparatur von Kraftfahrzeugen und Anhdngern
berechtigte Gewerbebetriebe bisher zur Abgabe
von Gutachten fir die wiederkehrende und die beson-
dere Uberpriifung nach § 57 Abs. 4 KFG 1967 berech-
tigt waren und diese Berechtigung zurlicklegen
muBten. Auch im Bezirk Murau wurden in einer Werk-
stdtte Jdie notwendigen Einrichtungen eingebaut,
sodaB dort KFZ-Uberpriifungen durchgefiihrt werden

kénnen.

* Mit den Bezirkshauptmannschaften wurde eine fixe
Uberpriifungszeit wvon 8.30 Uhr bis 15.00 Uhr mit

einer halben Stunde Mittagspause vereinbart.

* Bereits Ende 1987 wurde eine beschrdnkte Ausschrei-
bung flir MeBgerdte vorgenommen. Auch weiterhin
sollen Meflgerdte aufgrund von Ausschreibungen

angeschafft werden.

* Es wurde angeordnet, daRl die Aufzeichnungen betref-
fend die Dienstreisen so zu fihren sind, daB " iraus
auch hervorgeht, wer, wann, wo, welche Arbeiten

durchgefiihrt hat.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daBR zusdtzlich
zur bereits festgestellten Kapazitdtssteigerung nunmehr
durch das konstruktive Aufgreifen der Anregungen und
Vorschlidge durch die Fachabteilung V diese Uberpriifung
zu einer weiteren Verbesserung der Ablauforganisation
und damit 2zur Steigerung der Verkehrssicherheit beige-

tragen hat.

Graz, am 20. 1i 1988

Der Landesrechnufigshofdirektor:



